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A. HYPOTEZY A METODOLOGIE

a) Vymezeni problému

Odborna monografie se vénuje otdzkam, které jsou spojeny s existenci zna-
lostni (resp. nové) ekonomiky v ¢lenskych zemich Evropské unie. Diiraz je
ptitom kladen na hospodatstvi Ceské republiky.

Monografie se zabyva piedevs§im analyzou kvantitativni stranky znalost-
ni ekonomiky a zméfenim jeji trovné v zemich Evropské unie v roce 2011.
V souvislosti s ni je také zkouman vyvoj znalostni ekonomiky v uvedenych
zemich mezi roky 2007 a 2011.

Odborna monografie je vénovana feseni nasledujicich otazek:

o Jaka je vzajemna pozice jednotlivych zemi Evropské unie (s dirazem
na Ceskou republiku) v roce 2011 z hlediska dosazené irovné znalostmi
fizené ekonomiky.

o Jak se zménila pozice jednotlivych zemi Evropské unie v roce 2011 proti
roku 2007.

o Jaky je dopad znalostni ekonomiky na zakladni makroekonomické uka-
zatele (hruby domaci produkt, miru nezaméstnanosti, hruby disponibilni
dichod domacnosti a soukromé spotebni vydaje) v zemich EU.

o Existuje fada systému ukazateld, které méti kvantitativni stranku zna-
lostni ekonomiky. Jak hodnoti tyto systémy turoven znalostni ekonomiky
v zemich EU? V ¢em se shoduji a v ¢em se odlisuji pii hodnoceni jednot-
livych zemi EU?

Prvni ¢ast odborné monografie se vénuje zdkladnim zménam ve vyvo-
ji modeld ekonomického rastu od ctyticatych let 20. stoleti do soucasnos-
ti. Studie ukazuje, ze za predpoklad konkurenceschopnosti jednotlivych
zemi — z hlediska teorie hospodaiského rtistu — se v souc¢asnych podminkéach
povazuje ,,presmérovani dosavadniho rtistového modelu‘ neboli orientace
zemi na tvorbu a posilovani kvalitativni konkuren¢ni vyhody, ktera vychazi
z technologického pokroku, ze znalosti a inovaci.

Tento posun v teorii hospodaiského ristu se promita do pojmu znalostni
(¢i znalostmi fizend) ekonomika a nova ekonomika. Definovani znalostni
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a nové ekonomiky (tj. vymezeni jejich kvalitativni stranky) se vénuje druha
cast monografie.

Tteti ¢ast odborné monografie se vénuje kvantitativni strdnce znalostni
ekonomiky. Za ti¢elem zjisténi dosazené urovné znalostni ekonomiky autofi
vytvofili vlastni metodologii a s jejim pouzitim sestavili specificky index
znalostni ekonomiky — inovac¢ni index EU-27.

Pomoci inovacniho indexu EU-27 byl zméten stupen rozvoje znalost-
ni ekonomiky v jednotlivych ¢lenskych zemich Evropské unie a navzajem
byly porovnany dosazené vysledky vsech 27 zemi EU. Pfi vypoctu indexu
znalostni ekonomiky byly zdrojem posledni dostupné tdaje na strankéch
Eurostatu, tj. vétSinou statistické tidaje za rok 2011.

Znalostni ekonomika vSak neni cilem sama o sobé&. Je prostiedkem, ktery
mé umoznit dosazeni vyssi ekonomické urovné zemé a s ni tizce spjatého
vyssiho blahobytu obant zemé, ktera uspésné vyuziva pozitivnich aspekti
nové ekonomiky. Proto je v odborné monografii testovan dopad znalostni
ekonomiky na vysi hrubého doméciho produktu ptipadajiciho na jednoho
obyvatele, na miru nezaméstnanosti, na hruby disponibilni dichod domac-
nosti a na velikost soukromych spottebnich vydajti v zemich EU. Uvedenym
problémuim je vénovana ¢tvrta ¢ast monografie.

Poprvé byl s pouzitim inovacni indexu EU-27 zkouman dosazeny stupen
znalostmi fizené ekonomiky v ¢lenskych zemich Evropské unie na datech
roku 2007. Vysledky této analyzy byly publikovany cesky v (Kislingerova,
2011) a anglicky v (Brenova, Necadova & Soukup, 2012). Druha analyza,
ktera je publikovana v této odborné monografii, se opira o data roku 2011.
Mezi roky 2007 a 2011 doSlo v hospodatstvi EU-27 k vyraznym zménam,
které jsou zejména spjaty s recesi, jejiz prvni ptiznaky se projevily roku
2008.

Proto se monografie vénuje odpovédi na otazku, jak se projevila recese
a s ni spojené strukturdlni zmény ve stupni rozvoje znalostni ekonomiky
v Clenskych zemich Evropské unie, pokud porovname stav v letech 2007
a2011. Uvedenému problému je vénovana ctvrta cast odborné monografie.

Otazkam znalostni ekonomiky se vénuje fada narodnich i mezindrodnich
instituci. V paté ¢asti odborné monografie je popsana fada systémil, které
se vénuji kvantitativnimu vyjadieni dosaZené¢ho stupné znalostni ekono-
miky jak na celosvétové urovni, tak na urovni Evropské unie. Naptiklad
na urovni Evropské komise jde o Innovation Union Scoreboard a Regional
Innovation Scoreboard, na globalni trovni pak o Index znalostni ekonomi-
ky a o Znalostni index Svétové banky.

(24

Z rozboru systémd, které¢ méfi stav znalostni ekonomiky v riznych statech,
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vzniké ptirozené dalsi otdzka. Je nezbytné analyzovat vypovidaci schopnost
systému méteni dosazeného stupné znalostmi fizené ekonomiky pouzitého pii
vypoctu inova¢niho indexu EU-27v porovnani s obdobnymi systémy, pouzi-
vanymi institucemi ptsobicimi v ramci Evropské unie i mimo ni. Komparaci
vypovidaci schopnosti indext znalostni ¢i nové ekonomiky nebo indexi ino-
vaci, jejich odliSnostem a shodam, je vénovana Sestad ¢ast prace.

b) Vychodiska odborné monografie

Formulovani cili a hypotéz obsazenych v monografii vychazelo ze ti za-
kladnich zdrojt. Prvnim z nich je vyvoj teorii hospodarského rustu od cty-
ficatych let 20. stoleti. Pfi analyze bylo cilem porovnat pohled na faktory
hospodaiského rastu tak, jak je obsazen v rtznych teoretickych koncep-
cich. Prvni vlna zajmu o ekonomicky rist spada do konce ctyticatych let
a do padesatych let 20. stoleti. V tomto obdobi byly publikovany nejstarsi
analyzované modely keynesiancii E. D. Domara (Domar, E. D., slovensky
1966) a R. F. Harroda (Harrod, R. F., 1966). Na n¢ tzce navazoval Solowlv
neoklasicky model (Solow, R. M., 1956). Druha vlna zajmu o hospodarsky
rust spada do posledni tretiny 20. stoleti. Z tohoto obdobi byly analyzova-
ny vybrané endogenni modely rtstu, napi. AK model, ,,learning-by-doing*
model, Lucastv dvousektorovy model ¢i Romertiv model vyzkumu a vyvo-
je (Romer, D., 2001).

Druhym vychodiskem odborné monografie bylo pojeti znalostni a nové
ekonomiky. Koncept znalostni ekonomiky (knowledge economy) Siroce
popularizoval Peter Drucker v roce 1969 ve své knize Vek diskontinuity
(Drucker, P. F., 1994). Sdm Drucker ovSem v uvedené knize udava, ze au-
torstvi tohoto pojmu pfislusi Fritzu Machlupovi. Dalsi Ameri¢an, Michael
Porter, pak mySlenku znalostni ekonomiky rozvadi. Zdiraziuje, ze soucas-
né vyspélé ekonomiky musi tézit z konkurencni vyhody, kterd je zaloZena
na neustalych inovacich.

Pojem nova ekonomika se poprvé objevil na vefejnosti v casopise Time
v roce 1983 (Alexander, Ch. P., 1983). Od roku 1997 se tento vyraz objevo-
val veelku pravidelné v ¢lancich ¢asopisu Newsweek. Pojem nova ekonomi-
ka byl spojen s pfechodem ekonomiky, ktera se opird zejména o zpracova-
telsky prumysl, na ekonomiku zalozenou na novych technologiich (véetné
informacnich a komunikac¢nich technologii). Kategorie tak byla tzce spjata
s relativné rychlym rastem hospodaistvi USA ve druhé poloviné devadesa-
tych let minulého stoleti.
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Diskuse k pojeti nové ekonomiky probéhla v ¢eské odborné literature
v prvnich letech 21. stoleti — viz (Balaz, P. & Vercek, P., 2002), (Janacek,
K., 2002), (Ktovak, J., 2002) v ¢asopise Politicka ekonomie nebo (Klas, A.,
2002) v Ekonomickém casopise.

Vyznamu inovaci a znalostni ekonomiky se vyrazn€ vénuje Svétova
banka (napf. na foru Diversification through Innovation, které¢ se konalo
v Berlin¢ v kvétnu 2010). Svétova banka formulovala ¢tyti zakladni piliie
znalostni ekonomiky: vzdélani a vycvik, informaticka infrastruktura, eko-
nomické podnéty a institucionalni usporadani, systémy inovaci.

Ttetim zdrojem, ktery slouzil k formulovani cili obsazenych v odbor-
né monografii, jsou publikace riznych instituci, které popisuji kvantitativni
stranku znalostni ekonomiky. Navazuje se tak pochopitelné na predchazejici
pohled na znalostni ekonomiku, ktery ji zkoumal z kvalitativniho hlediska.

V monografii jsou analyzovany systémy, které se vénuji kvantitativnimu
vyjadieni dosaZzeného stupné znalostni ekonomiky jak na celosvétové trov-
ni, tak naurovni Evropské unie. Na tirovni Evropské komise jde o Innovation
Union Scoreboard a Regional Innovation Scoreboard (UNU-MERIT,
2013). Na globalni tirovni jde o Index znalostni ekonomiky a Znalostni in-
dex Svétové banky (World Bank Institute, 2012), Global Innovation Index
(INSEAD & WIPO, 2012), o stejnojmenny Global Innovation Index (Boston
Consulting Group, 2009), dale pak o The 2012 State New Economy Index
a Global Innovative-Based Competitiveness Index (ITIF, 2012) ¢i Global
Innovation Quotient (Bloomberg, 2013). Soucasti mezinarodniho srovnani
je analyza vysledkti Logistics Performance Index z let 2007, 2010 a 2012
zpracovanych Svétovou bankou. Autofi se zde zamé&fuji na hodnoceni kva-
lity infrastruktury jako jednoho z klicovych kritérii, které ptimo ovlivituje
konkurenceschopnost kazdého statu.

c¢) Metodologie

Pti analyze pojml nova a znalostni ekonomika autofi pouzivaji metodu
komparace. Stejnd metoda byla pouzita pii analyze jednotlivych statistic-
kych systém, které méti dosazenou uroven znalostni ekonomiky.

Pti ptipravé indexti znalostni ekonomiky byly uplatnény jako zdkladni
metody védecké prace dedukce (napft. pii vybéru a formulovani odpovida-
jicich ukazatelti zahrnutych do indexu) a syntéza (napf. pii stanoveni vah
jednotlivych modulii obsazenych v indexu).

Autofti pouzili pfi feSeni problémi obsazenych v odborné monografii jak

10
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primdrni, tak sekundarni data. Zpracovani dat vyzadovalo aplikaci zéklad-
nich statistickych metod (korelace, regrese).

d) Podékovani

Odborna monografie je jednim z vystupti vyzkumného projektu IP 300040
,,Konkurenceschopnost®, realizovaného na Fakult¢ podnikohospodaiské
Vysoké skoly ekonomické v Praze.

e) Summary

From the qualitative point of view, the knowledge (knowledge driven)
economy is characterised by several typical aspects. The first one is the
high value added in goods and services production of which requires the
implementation of extensive knowledge and education. The second aspect
is a widespread application of information and communication technologies
(ICT) in the production, distribution and sales of goods and services. ICT
also have substantially decreased the significance of geographical distances
and the role of mediators.

The knowledge economy has also the quantitative feature. Many scien-
tific and statistical institutions have formulated the systems of indicators to
characterise this aspect of knowledge economy. In the monograph, there
are analysed the Knowledge Index of World Bank, the Innovation Union
Scoreboard of the European Commission, the State New Economy Index
and the Global Innovative-Based Competitiveness Index of the Information
Technology and Innovation Foundation, the Global Innovation Index of the
French economic school INSEAD, the Global Innovation Index of the Boston
Consulting Group and the Bloomberg’s Global Innovation Quotient.

The EU-27 Innovation Index was created by the Faculty of Business
Administration of University of Economics, Prague to analyse the quanti-
tative features of the knowledge economy, too. This index was applied on
the 2007 and 2011 statistical data. With the use of the Kendall’s coefficient
of concordance and the Spearman’s rank correlation coefficient, the study
shows the information value of all above mentioned summary indices de-
scribing the quantitative features of knowledge economy is very similar.

The EU-27 Innovation Index 2011 shows Germany and its neighbours
(the Netherlands and Luxembourg) accompanied by Nordic countries

11
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(Sweden, Denmark and Finland) and the United Kingdom take a major ad-
vantage of the knowledge economy.

The Western Europe countries (France, Belgium, Ireland and Austria)
create the second most successful group. The Austrian neighbour Slovenia
and Estonia are also members of this group. Estonia benefits obviously from
the co-operation with Nordic countries.

The countries of Central and East Europe (Czech Republic, Slovakia and
Hungary), some countries from the South of the EU (Spain, Italy, Malta and
Cyprus) and two remaining Baltic countries (Lithuania and Latvia) consti-
tute the third group. In the context of this group, the Czech Republic takes a
major advantage of the knowledge economy. The foreign trade and invest-
ments are crucial for the Czech economy.

The minimal support of knowledge economy is applied in the countries
which are (from the geographical point of view) on the periphery of the
European Union, i.e. Portugal in the West, Balkan states (Romania, Bulgaria
and Greece) in the South-East and Poland in the North-East. The smallest
development of knowledge economy can be observed in all three mentioned
Balkan states.

But the knowledge economy is not a goal, it is an instrument. Knowledge
economy helps to increase the standards of living and inhabitants’ welfare.
The study analyses the impact of knowledge economy on the gross domes-
tic product (GDP) per capita, the unemployment rate, the real adjusted gross
disposable income of households per capita and the final consumption ex-
penditure of households per capita.

The study confirms the positive correlation between the GDP and the
countries’ rank in the EU-27 Innovation Index 2011. The EU member states
with the better rank in the innovation index also have higher GDP per capi-
ta. The development of the knowledge economy has the identical (positive)
impact on the gross disposable income of households per capita and the final
consumption expenditure of households per capita.

Nevertheless, the study does not confirm positive effects of the know-
ledge economy on employment. The realized analysis indicates some jobs
are crowded in industries connected to the knowledge economy out.

12



B. INOVACNI INDEX EU-27 V ROCE 2011;
POJETI A VYSLEDKY

1. Pojeti a faktory hospodarského riistu z pohledu
makroekonomickych modeli

V prvni fade€ si polozime otazku, co je obsahem ekonomického rtstu. Pii
hledani odpovédi na ni vyjdeme z ucebnicové literatury, kterda sumarizuje
soucasny stav poznani. Napftiklad ucebnice R. J. Gordona na stran¢ 319
uvadi, ze ,,ekonomickym rustem obvykle rozumime miru rastu realné¢ho
HDP na obyvatele (¢i na hlavu)“ (Gordon, R. J., 2006).

N. G. Mankiw obdobn¢ uvadi na stran¢ 180 své publikace, zZe ,,ckonomo-
vé, aby zm¢étili ekonomicky rist, pouzivaji data o hrubém domacim produk-
tu* (Mankiw, N. G., 2003).

V publikaci M. Burdy a Ch. Wyplosze pak lze nalézt na stran¢ 46 tvrze-
ni, ze ,,vyvoj HDP na hlavu je nej¢astéji pouzivany ndstroj méteni zivotni
urovné* (Burda, M. — Wyplosz, Ch., 2005).

Je v8ak nutné v této svislosti zminit, Ze loha ukazatele HDP (na obyvate-
le) jako nastroje méfeni dosazené tirovné ekonomiky a jejiho riistu byla a je
v odborné literatute Casto zpochybiiovana. Vyznamny vliv maji v soucas-
nosti zavery tykajici se HDP, ke kterym dospéla ve své zpravé Commission
on the Measurement of Economic Performance and Social Progress, ktera
je téz znama jako Stiglitz—Sen—Fitoussi Commission (Stiglitz, J. — Sen, A. —
Fitoussi, J. P., 2009).

P. A. Samuelson na stran¢ 117 své ucebnice (Samuelson, P. A., Nordhaus,
W. D., 1991) nabizi jako alternativu k hrubému domacimu produktu tipravu
¢isteho narodniho produktu o fadu poloZek, které jsou sice pfinosem k bla-
hobytu spolecnosti, ale nejsou zahrnuty do produktu a naopak — doporucuje
vyloucit polozky, které blahobyt snizuji. Vznika tak ukazatel ¢istého ekono-
mického blahobytu (net economic welfare). Pii jeho vypoctu se k ¢istému
narodnimu produktu ma pficist hodnota volného ¢asu a hodnota zbozi a slu-
zeb vyprodukovanych ,,podzemni® ekonomikou, a naopak se ma odecist
hodnota $kod na zivotnim prostredi.

Obdobnych ukazateli bylo v minulosti sestaveno mnoho. Napiiklad
W. Nordhaus a J. Tobin roku 1972 zkonstruovali ukazatel miry ekonomického

13



ZNALOSTNi EKONOMIKA v CRa EU

blahobytu (measure of economic welfare, MEW), R. Eisner roku 1985 vytvo-
fil systém uctu celkovych dichodi (total incomes system accounts, TISA).

V soucasnosti napi. OSN pouzivd Index lidského rozvoje (Human
Development Index) a OECD uplatiiuje Index lepsiho zivota (Better Life
Index). Index lidského rozvoje je slozeny ukazatel — hruby narodni diichod
na hlavu v parité kupni sily americkych dolart je doprovazen o¢ekdvanou
délkou zivota v okamziku narozeni a vztahem skutecné a ocekavané délky
Skolni dochazky (UNO, Human Development Report, 2013).

Index lepsiho zivota vznikl na padé¢ OECD jako reakce na zavéry dri-
ve zminéné komise Stiglitz—Sen—Fitoussi. Index je zaloZen na 24 dil¢ich
ukazatelech, které jsou seskupeny do 11 okruhii (OECD, Better Life Index,
2013).

Jestlize rizné zemé¢ vykazuji odlisnd tempa hospodaiského rustu, vznika
pochopiteln¢ otazka, co urcuje rust ekonomiky. Ekonomové se dlouhodobé
shoduji na zakladnich faktorech, které hospodarsky rust ovliviuji.

Za faktor, ktery stimuluje hospodarsky rtst, ekonomicka teorie tradicné
povazuje zvySovani poctu obyvatel. Vyssi pocet obyvatel vytvaii vétsi do-
maci trhy, na néz Ize dodavat vétsi objemy zbozi a sluzeb. Soucasné vyssi
pocet obyvatel je podminkou pro nardst poctu disponibilnich pracovnich
sil. VEtsi pocet pracovnich sil ovSem neznamend automaticky vyssi rlst:
do pracovni sily se pocitaji i nezaméstnani. Zda bude nariist poctu obyvatel
spojen s hospodatskym ristem, zavisi na schopnosti hospodaistvi efektivné
zamestnat tyto nové pracovniky.

Druhym faktorem hospodaiského ristu je akumulace kapitalu. Ekono-
mické subjekty obvykle nepouziji veskery sviij diichod na spotiebu. Cast
dichodu usetii a investuji. Tim zvétsi budouci produkt a dichody.

Investice mohou smétfovat do rozsifeni zasoby kapitalovych statkl (sta-
veb, zafizeni ¢i strojit), mohou vSak také smétovat do socialni a ekonomické
infrastruktury. Ptikladem investic do ekonomické infrastruktury je vystavba
silni¢ni a dalni¢ni sité, telekomunikaci ¢i vodovodu a kanalizace. Investice
do socialni infrastruktury reprezentuji prostfedky pouzité na vzdélavani ¢i
zdravotnictvi.

Akumulace kapitalu umoziuje zvySovat mnozstvi vyrobnich faktord, kte-
ré ma hospodaistvi k dispozici. Souc¢asné v§ak akumulace kapitalu dovoluje
zlepSovat kvalitu dostupnych vyrobnich faktort. V piipadé pracovni sily jde
o jeji kvalifikaci a motivaci pracovat ¢i podnikat. U kapitalovych statki jde
o rychlost a pfesnost jejich fungovani apod. V piipadé ptirodnich zdroja jde
pak o trodnost ptidy, vydatnost dostupnych lozisek nerosti apod.

Tietim faktorem hospodaiského ristu je technologicky pokrok.

14
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Technologie 1ze z hlediska teorie chapat jako schopnost ekonomickych sub-
jektl vhodné a efektivné kombinovat vyrobni faktory pti vyrobé jednotli-
vych statkii. Technologicky pokrok lze pak jednoduse chépat jako pouziti
novych ¢i zlepSenych, inovovanych technologii, které¢ dovoluji produkovat
nové ¢i kvalitnéjsi zbozi, poptipade stejné zbozi ve vétsim objemu.

Kromé tii uvedenych klicovych zdroji (akumulace kapitalu, rist poctu
obyvatelstva a zlepSeni technologie) ovlivituji dlouhodoby ekonomicky rist
1 dalsi faktory, k nimz patii napt. politicky kapital zemé& (napt. vymahatel-
nost prava, mira korupce v zemi) ¢i jeji zemépisna poloha.

I kdyZz panuje mezi ekonomy pomérné znacnd shoda na vyse zminénych
trech faktorech, které maji rozhodujici vliv na dlouhodoby ekonomicky
orie zabyva. Jednim z vyznamnych rozdilti je pohled riznych teoretickych
skol na faktory ristu. Rizni ekonomové hodnoti vliv jednotlivych faktort
na hospodaisky rist znacné odlisné.

Dolozime si toto tvrzeni na matematicko-ekonomickych modelech' eko-
nomického rustu, které vznikaly od poloviny 20. stoleti a jez mély vyrazny
vliv na teorii a nasledné pak i na praktickd opatfeni hospodaiské politiky,
jez méla stimulovat riist a rozvoj riiznych zemi.

Modely, které sestavili American Evsey D. Domar a Anglican Roy F.
Harrod, vznikly ve ctyficatych letech 20. stoleti. Vzhledem k obdobnému
(keynesidnskému) piistupu obou autorti se n€kdy téz hovoii o jediném
Harrodové-Domarové modelu.

Pivodné tyto modely nebyly urceny ke zkoumani hospodarského rustu.
Naptiklad Domartiv model vznikl k vysvétleni vztahu mezi investi¢nimi
vydaji a cyklickymi recesemi v USA. Fakticky vSak mezinarodni financ-
ni instituce (Svétova banka, MMF aj.) Siroce vyuzivaly principti Harrodo-
va-Domarova modelu ve své ¢innosti po celou druhou polovinu 20. stoleti.

Vyklad Harrodova-Domarova modelu l1ze nalézt v (Domar, 1966) nebo
velice podrobné v (Allen, 1975). Podle R. F. Harroda a E. D. Domara se
tempo hospodaiského riistu zvysuje:

a) s rostouci mirou uspor;

b) s klesajicim kapitdlovym koeficientem;
¢) se snizujici se mirou opotiebeni kapitalu.
' Vedle matematicko-ekonomickych modeld existuji v ekonomii téZ socialné historic-
ké modely. Jako ptiklad 1ze uvést Marxtiv model, model W. W. Rostowa ¢i pfistup
D. C. Northa. Jde vSak spiSe o pohled na ekonomicky vyvoj, modely zahrnuji histo-
ricky cas.
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Z uvedenych tvrzeni je patrny zna¢ny diraz modelu na Gspory a na aku-
mulaci kapitalu jako na zdroj hospodarského rastu.

K nejznaméjsim modelim hospodaiského ristu patii Solowiv model
(Solow, R. M., 1956). Model zkouma tii faktory hospodarského rtistu: zme-
ny v mnozstvi prace a kapitalu a technologicky pokrok.

Vyklad Solowova modelu 1ze nalézt v (Soukup, 2010) nebo v (Mankiw,
2003). Zvyseni uspor v zakladni verzi modelu vede k rychlejsimu ekono-
mickému rustu, avsak toto zrychleni je pouze docasné. Po urcité dobé se
vraci mira rastu zpét na ptivodni troven (hospodaistvi se vraci do tzv. sta-
bilniho stavu). Pokud ekonomika mé vys§i miru uspor, bude vykazovat vétsi
investice a nasledné pak vétsi zasobu kapitalu a vyssi aroven produktu na
jednoho obyvatele. Avsak nezachova si trvale vyssi hospodarsky rust.

Druhy faktor, populacni rist, v Solowové modelu vysvétluje, pro¢ do-
chazi k trvalému ekonomickému ristu celkového produktu. Model vsak ani
popula¢nim ristem nevysvétluje, pro¢ dochazi k ristu produktu na jednoho
obyvatele, ve stabilnim stavu je produkt na hlavu konstantni.

Teprve treti faktor, technologicky pokrok, zdivodnuje, pro¢ docha-
zi k trvalému ristu celkového produktu i produktu na jednoho obyvatele.
V modelu vsak je technologicky pokrok bran jako exogenni veli¢ina (ne-
souvisejici s hospodarstvim zemé¢) a nevysvétluje se zde, jaké jsou pticiny
technologickych zmén.

Technologicky pokrok vsak neexistuje ve vzduchoprazdnu a zcela ur-
Cit¢ zavisi na fad¢ veli¢in. Pokud za¢neme hledat pfic¢iny technologického
rozvoje uvnitt ekonomiky (tj. v rozhodovani ekonomickych subjekti — fi-
rem a domdcnosti), dostdvame se v oblasti teorie k endogennim modeliim
hospodarského ristu. K nim patii napt. AK model, ,,learning-by-doing*
model, dvousektorovy Lucasiiv model ¢i modely vyzkumu a vyvoje (R & D
modely). Prehled téchto modelti v CeStiné nabizi napt. studie (Varadzin,
2004). Endogenni modely hospodaiského rastu vznikaly v posledni tfetiné
20. stoleti. Je pro né typické Sirsi pojeti kapitalu proti Solowovu modelu
a diraz na vydaje na vzdélani, na vyzkum a vyvoj.

V endogennich modelech riistu se pojeti kapitalu rozSifuje. Kromé kapi-
talovych statkli zahrnuje také znalosti, které se zpétné promitaji do techno-
logii a do kvalifikace a dovednosti pracovnikii (do lidského kapitalu).

K investicim patfi tedy i investice do lidského kapitalu. Znalosti a doved-
nosti spjaté s lidskym kapitalem pfitom maji ¢asto podobu vetejnych statkti
a prave tento jejich specificky charakter zplisobuje, ze mezni produkt kapita-
lu je pfinejmensim konstantni. A predpoklad neklesajiciho mezniho produktu
kapitalu v téchto modelech dovoluje udrzet trvaly hospodaisky rist.
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Z ptedchézejici uvahy pak plyne, Ze velikost ¢astek vynalozenych na
vzdélavani, na védu a vyzkum ¢i na podporu zavadéni novych poznatki do
praxe ma vliv na miru hospodaiského rlistu, mozna vétsi nez investice do
kapitalovych statkd. S ohledem na skutecnost, ze vydaje na vzdélani ¢i na
védu a vyzkum maji ¢asto charakter vetejnych statki, je tento druh vydajt
v mnoha ptipadech kryt z vefejnych finan¢nich zdroji. Hospodaiska poli-
tika pak zménami vefejnych vydajii na vzdélavani, védu a vyzkum vyraz-
n¢ ovliviiuje tempo hospodarského ristu v zemi. Proto jakékoliv opatfeni
hospodaiské politiky, které¢ zvysi miru uspor a miru investic (zejména do
lidského kapitalu), natrvalo také zvysi hospodarsky rist zemé.

Z ptedchazejici analyzy modelt riistu plyne, Ze pomérné ztetelnou ten-
denci ve vyvoji matematicko-ekonomickych modelti od poloviny 20. stoleti
do soucasnosti je zména vahy, kterou maji jednotlivé faktory pro zabezpe-
¢eni hospodarského riistu. V poloviné minulého stoleti byl kladen daraz
zejména na investice do kapitalovych statkli. Od padesatych let 20. stoleti se
postupné piesouva diiraz smérem k zménam v technologiich. Soubézné pie-
stava byt technologicky pokrok pojiman jako pro ekonomiku vnéjsi, exo-
genni prvek a dochazi k jeho endogenizaci. Diky témto zménam roste role
vydajl na vzdé€lani, na védu a vyzkum a na inovace pro zajisténi trvalého
hospodaiského ristu.

2. Znalostni ekonomika a nova ekonomika

Rostouci role technologickych zmén, inovaci pro rozvoj vyspélych eko-
nomik se nepromita pouze v naznacenych kvalitativnich zménach modelt
rustu. Soubézné s tim se objevuji v ekonomii nové kategorie, které zrcadli
tyto probihajici procesy: jde zde zejména o pojmy znalostni (resp. znalostmi
fizend) ekonomika a nova ekonomika.

Vznik a rozsifeni terminu znalostni ekonomika je spojeno se jménem
Petera Druckera a s jeho knihou The Age of Discontinuity (Vék diskontinuity),
ktera byla zvefejnéna roku 1969 (Cesky Drucker, P., 1994). V Druckerové
pojeti se stavaji hlavnim vyrobnim faktorem soucasnosti nikoliv pfirodni
zdroje (ptida) ¢i kapitalové statky, ale znalosti. Hospodatsky rist jiz nelze
zabezpecovat neustale rostoucim mnozstvim lidskych zdroji. Je nezbytna
zmeéna v produktivit¢ kazdého jedince, musi dojit k jeho pfeméné ve zna-
lostniho pracovnika. Pro kazdou firmu zlstanou jedinou konkurenéni vyho-
dou lidé, ktefi budou disponovat znalostmi a budou jich umét vyuzit.

V poloviné devadesatych let nabidla OECD obdobné vymezeni znalost-
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