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Uvod

Genderové lingvistika je pomérné novy smér v Ceské jazykoveéde, o kterém se da
fici, Ze se teprve stanovuje. Prace v této lingvistické oblasti se zaméfuji pfedevsim na
otazku piisobeni kulturnich a socidlnich faktort na jazyk, konkrétné jak a do jaké miry
odrazi jazyk postoj spolec¢nosti vii¢i muziim a zenam a jejich vzajemnému vztahu.
Maskulinita a femininita se zde nevnimaji jako biologicky, nybrz jako sociokulturni fe-
nomeén.

V zapadni lingvistice se problém plisobeni genderového faktoru na jazyk aktivné
zkouma. Pficemz vysledkem jsou nejenom teoreticka pojednani, ale i pokusy (nekdy
uspésné) prosadit Upravy jazyka s cilem odstranit nerovnost muzi a Zen, kterd se v ném
projevuje (Kirilina 1999: 37). I v ¢eském prostiedi lze pozorovat zmény probihajici v ja-
zyce a fe€i (mozna nejvice ze slovanskych jazyki) pod vlivem socidlnich a politickych
faktorti. Pravé v tomto jazyce se velmi aktivné prosazuje napf. odstoupeni od forem
generického maskulina v oslovenich a pouzivani oznaceni pro obé& pohlavi (Vizené
kolegyné a kolegové misto Vazeni kolegoveé), tvoreni feminin od maskulin v nadzvech
povolani apod.

Nicméné Cesti lingvisté jsou mnohdy opatrni a Casto se snazi ohradit proti social-
nim a politickym vlivim pfi pozorovani téch ¢i onéch fenoménti v jazyce. Zaroven
prace v oblasti lingvistické genderologie maji dnes velmi ¢asto mezioborovou povahu
a vznikaji v oblasti sociolingvistiky, lingvokulturologie apod. (coz ov§em neznamena
odstoupeni od lingvistické metodologie nebo nizsi pozadavky ke kritickému pfistupu
pii analyze). Dalsi zvlastnosti takovych vyzkumt je to, ze zasahuji do velmi Siroké
oblasti a mohou se tykat se jak Ustni feci (projevy muzl a zen), tak jazyka jako systému
(v tom pfipadé se mohou zkoumat témer vSechny roviny jazyka: morfologie, syntax,
slovni zasoba apod.).

Predkladana publikace vychazi z disertacni prace Genderové aspekty v jazyce (na
prikladech béloruské, polské a ceské frazeologie), kterd byla obhajena v roce 2011.
Nekteré casti této prace byly publikovany v odborném tisku.

V monografii se zaméfujeme na lingvokulturologicky aspekt vyzkumu v oblasti
frazeologie. Na vybraném materidlu se pokousime o analyzu jazyka a odhaleni pfedstav
o genderu v urcité jazykové roviné. Provadime rozbor jazykovych jevi, které 1ze pozo-
rovat na teritoriu tfi pfibuznych jazykt — béloruském, polském a ceském. Tento aspekt
vyzkumu mtize prispét k odhaleni stop toho, jak je gender vniman v riznych kulturach,
a zaroven k zodpovézeni otazky, zda néjaké rozdily mezi blizce ptibuznymi kulturami
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a jazyky viibec existuji a pokud ano, nakolik jsou patrné a nakolik se projevuji v jazyce
(konkrétné ve frazeologii).

Hledani odpovédi na polozené otazky vyzaduje rozbor fady teoretickych problému,
kterym jsou vénovany prvni dvé kapitoly publikace. Nejdiive se zaméfujeme na pro-
blematiku frazeologie (otazky terminologie, sporné otazky frazeologie) a zvlastnosti
vyzkumu této oblasti jazyka v ramci lingvokulturologie. Déle se soustfedime na pro-
blematiku genderu a jeho roli v jazyce. Mimo jiné se pokouSime o rozbor dulezitych
otazek genderovych stereotyptl a problému jazykové asymetrie v teoretické roviné.

Dalsi cast prace je vénovana bezprostiedné analyze (kvalitativni i kvantitativni)
frazeologismt s genderovou sémantikou a genderovym komponentem (dale GK).!
Konkrétné se jedna o analyzu obrazného zakladu a sémantiky frazeologism, pii které
vychazime predevsim ze slovnikovych udaji (hesla a poznamky k heslim tykajici se
konotace a zabarveni frazeologismi). Zde se snazime ukazat, jak se ve frazeologii
projevuje jazykova asymetrie; popsat frazeologismy z kulturologického hlediska; po-
psat koncepty ,,muz a ,,zena“ v bélorusting, polstin¢ a Cestiné a porovnat je; odhalit
genderové stereotypy zalozené na frazeologii bélorustiny, polstiny a ¢estiny; porovnat
tyto tii jazyky a popsat shody a rozdily mezi nimi. Pro vétsi prehlednost a jednodussi
realizaci téchto kol predstavujeme analyzu frazeologického materialu v ramci sé-
mantické klasifikace shromazdénych frazémi, ¢emuz odpovida struktura 3. kapitoly
knihy.

Cilem prace je na zakladé¢ analyzy frazeologického materialu tii slovanskych jazykt
(bélorustiny, Cestiny a polstiny) vymezit a popsat, jak se ve frazeologii projevuji pred-
stavy o genderu. S timto cilem jsou spojené nasledujici hypotézy:

1. Jazykova asymetrie je disledkem projevu spole¢enskych tendenci v jazyce.
2. Jazyk odrazi bézné stereotypy o muzi a zené.
3. Koncepty ,,muz* a ,,zena“ reflektuji tyto stereotypy a vystihuji piedstavy mluvcich

o genderu.

Sémanticka a komponentni analyza frazeologismd, které popisuji genderové vztahy,
dovoluje vytvorit systém kolektivnich predstav a znalosti mluv¢ich o socialnich rolich
a vztazich muzl a Zen, tedy o genderovych konceptech.

Materialem pro dany vyzkum je soubor béloruskych, polskych a ¢eskych frazeolo-
gismu excerpovanych (piedevsim) z lexikografickych zdroji. Vybrané frazeologismy
tvori celkovy soubor 1589 jednotek, z nichz je 524 v béloruském jazyce, 517 v polském
jazyce a 548 v ¢eském jazyce.

Ve frazeologii existuje velmi Siroky okruh jednotek, které pfimo charakterizuji nebo
néjakym zptsobem odkazuji k nasim ptedstavam o muzich a Zenach. Tato prace si vSak
neklade za cil shromazdit vSechny takové frazeologismy: pfilis Siroky pfistup a snaha
zaregistrovat vSechny jednotky, které obsahuji jakoukoliv informaci o genderu, by
mohla vést na jednu stranu ke zbytecné velkému obsahu prace, na druhou stranu by se
popisovaly i ty jednotky, které patii k periferii dané tematické oblasti. Proto bylo zvole-

' Genderova sémantika postihuje vyznam frazému obsahujiciho informaci o pohlavi referenta. Genderové

komponenty piedstavuji komponenty frazému obsahujicich pfima pojmenovani muzii nebo zen. Blize viz
kap. 1.2.2.
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no nekolik kritérii vybéru materidlu a zaroven byly ur¢eny nékteré omezujici piiznaky,

jez umoznily vyhnout se zbyte¢nému rozsifeni hranic materialu.

Pii excerpci frazeologismu z lexikografickych a jinych zdroju jsme vychazeli pie-
devs§im z cile prace. V souvislosti s tim byly vybirany:

1) frazeologismy, které pfimo popisovaly muze, Zenu, jejich zevnéjsek, chovani, vék,
spolecenské a rodinné postaveni, jejich vzajemné vztahy a také ¢innost nebo stav,
charakterizujici pouze nebo pievazné predstavitele jednoho pohlavi. Kromé toho se
braly v ivahu poznamky hesel slovnikl a odkazy typu ,,muz®, ,zena“, ,,0 muzi,
,»0 Zene®, ,,obv. muz*“ apod.). Tyto frazeologismy mohly, ale nemusely obsahovat
nazev zenské nebo muzské osoby (jako napt. pol. kochliwy jak kot w marcu, bél.
cmapwi Kopu).

2) frazeologismy, které obsahovaly lexémy s vyznamem osoby muzského ¢i Zenské-
ho pohlavi a odvozeniny téchto lexému neboli genderové komponenty. Takovymi
komponenty mohly byt:

— vlastni nazvy muze a zeny (napt. ¢. muz, zZena, chlap, zenska, chlapsky, zen-
sky, pol. mezczyzna, kobieta, facet, chiop, chiopski, bél. myocuvina, scanuvina,
MYJHCBIK, Daba, scanousl, 6abcki);

— nazvy muze a zeny ve vztahu k véku (napt. ¢. kluk, chlapec, devce, holka, ba-
ba, dédek, starec, pol. dziewczyna, chlopiec, baba, babcia, dziad, dziadek, bel.
03ayubIHa, 03eyKa, Xaoney, 03ed, 6adba);

— nazvy muze a zeny ve vztahu k jejich spoleCenskému a rodinnému postave-
ni — pokrevni pfibuzenstvi nebo piibuzenstvi zalozené snatkem (napfi. ¢. pan,
pani, slecna, dama, sestra, bratr, vdova, macecha, macessky, matka, mamincin,
otec, strycek, pol. Zona, mqz, macocha, matka, maminy, synek, dama, pan, pani,
bél. nanenka, nani, nan, dzeyka, nanna, maradsiya, Mamxka, Mamyis, bayvka,
bayvbKoYCKi, AMPOyKa, CEAKPOYKA);,

— antroponyma — osobni muzska a Zenska jména, jména vymyslenych nebo histo-
rickych osob (napt. ¢. Honza, Jura, Blazkova, pol. Maryna, Jas, bél. Mapyina,
Tooap, Taoopa aj.).

P1i aplikaci téchto kritérii se bralo v ivahu i nékolik omezeni. Proto fada jednotek,
které by jim mohly odpovidat, nebyly zafazeny do seznamu frazeologismi, z néhoz
jsme pozdgji vychazeli. Proto nebyly zapojeny do vyzkumu frazémy, jejichz sémantika
neni charakteristikou clovéka, nybrz nezivého pfedmeétu nebo redlie, a jejichZ obraznost
sice obsahuje pfedstavu o zené nebo o muzi, ale nemtize byt povazovana za jejich cha-
rakteristiku; napft. €. slepd baba — détska hra, pii které jeden iCastnik se zavazanyma
o¢ima chyta ostatni u€astniky, t/usta Berta — druh déla, ktery se pouzival za 1. svétové
valky a které dostalo sviij ndzev podle kiestniho jména spolumajitelky Kruppovych
zavodt (SCFI 1988: 33). Dale se vynechavaly frazeologismy terminologické povahy,
nazvy rostlin apod.

Navzdory témto piijatym zasadam vsak bylo zafazeno nékolik ustalenych jednotek,
které maji malou idiomati¢nost (napf. bél. npricToiinas »xaH4bIHa, pol. bgdz kobietq,
¢. pravy muz). Na§ zajem o tato ustalena spojeni je ovlivnén nékolika diivody:

a) Dané vyrazy, i kdyz sporadicky, jsou zahrnuty do frazeologickych slovniki.

b) I v téchto vyrazech mizeme v riznych jazycich pozorovat formalni, a nékdy i sé-
mantické rozdily mezi témito frazémy.
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Frazeologicky material je ziskan piedevsim z frazeologickych slovnikt béloruského,
polského a ¢eského jazyka metodou excerpce jednotek podle sémantického kritéria nebo
pfitomnosti genderového komponentu ve frazeologismu.

Bélorusky material byl excerpovan z nasledujicich lexikografickych zdrojt: Slounik
frazealahizmau (Lepesev 2008), Tlumacalny slounik belaruskaj movy (1977-1984),
Belaruskaja frazealohija. Frazealahizmy. Ich znaczenné, uzZyvanné (Jankouski 1968),
Slounik belaruskaj narodaj frazealohii (Mjacelskaja — Kamarouski 1972), Z narodnaj
frazealohii: Dyferencyjalny slounik (Lepesav 1991), Etymalahi¢ny slounik frazeala-
hizmau (Lepesav 2004), Belaruskija narodnyja paraunanni. Karotki slounik (Jankous-
ki 1973), Belaruskija prykazki, prymauki, frazealahizmy (Jankouski 2004). Bélorusky
slovnik Lepesava zahrnuje popis pouze 8 tisic frazeologismu. Tim je odtivodnéno pouzi-
vani velkého poctu dodate¢nych lexikografickych zdroji. Kromé toho byl pro doplnéni
béloruského materialu pouzivan internet, texty novin, Casopisu a texty krasné literatury.
Vyuziti téchto zdroji je mimo jiné ospravedInéno tim, Ze béloruské slovniky opomiji
celou fadu frazeologismi, které se pouzivaji v bézn¢ mluvené feci (My>KbIK y CIIaIHIIIBI;
MOIIHas1, Ay’Kas I1ajoBa JaJlaBelTBa, yiaaaap ayMm apod.).

Pro polskou ¢ast byl zvolen jako zékladni zdroj Stownik frazeologiczny PWN z Bral-
czykiem (Bralczyk 2008). Dale byl pouzit Wielki stownik frazeologiczny jezyka pol-
skiego (Miildner-Nieckowski 2004) a Stownik polszczyzny potocznej (Anusiewicz —
Skawinski 1996). Zdrojem pro ¢esky material se stal Slovnik ¢eské frazeologie a idio-
matiky (Cermak 1983, 1988, 1994).

Dale jsme v praci s frazeologickym materidlem pouzivali Stownik frateologiczny
biatorusko-polski (Aksamitow — Czurak 2000), Polsko-russkij frazeologiceskij slovar
(Gjulumjanc 2004), Stownik frazeologiczny czesko-polski (Pietrak-Meiser 1993), Ces-
ko-rusky frazeologicky slovnik (Mokijenko — Wurm 2002), Rusko-¢esky frazeologicky
slovnik (Stépanova 2007) aj.

Po dokonceni excerpce frazeologismii z lexikografickych zdroji na zakladé vyse
uvedenych kritérii vznikla rozsahla a pomérné pestra skupina jednotek obsahujici tiija-
zyCny material. Jeho zpracovani vyzadovalo piesné stanoveni metod, které byly pouzity.
Prace s nékolika jazyky vyzaduje uplatnéni urcitych postupti, konkrétné¢ konfrontacni
lingvistiky, resp. komparativni frazeologie.

Protoze stanoveny zamér prace vyzaduje uplatnéni komplexniho pfistupu k ob-
jektu vyzkumu, material jsme analyzovali pomoci SirSiho spektra zakladnich metod
komparativniho vyzkumu (blize viz Mokijenko 2000). Pii zpracovani frazeologického
materialu jsme vyuzili metody strukturné-hnizdového porovnani a metody sémantic-
kého a diachronického modelovani. Metoda strukturné-hnizdového porovnani spo-
¢iva v porovnani skupin frazeologismi zformovanych podle tematického piiznaku.
Tato metoda je efektivni pro odhaleni specifickych ryst frazeologie riznych jazyku.
Strukturné-hnizdové porovnani predpoklada rozdéleni frazeologismu na komponenty
a diachronicky pfistup pii jejich analyze: takova analyza pfispiva k odhaleni ,,0b-
jektivni lingvogeografické informace, ktera se kdysi stala zadkladem obraznosti né-
jakého frazeologismu®“. Metoda sémantického a diachronického modelovani vycha-
zi ,,z konfrontace ,obrazi svéta® zakddovanych ve frazeologickych podsystémech®.
Rozbor a porovnani frazeologismi probihda s ohledem na kulturologicky faktor pfti
formovani frazému.
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Uvedené metody jsou aplikovany pfi analyze frazeologického materialu za ucelem
rekonstrukce fragmentd jazykového obrazu svéta (konceptti ,,muz* a ,,Zena®) v bélorus-
tin€, polstin€ a ¢estine. Jejich aplikace dovoluje prostfednictvim rozboru frazeologismu
vyhledavani kulturnich informaci v jejich vyznamu a obraznosti (kap. 3).

Vyzkum, ktery piedstavuje dana publikace, zachycuje relativné Sirokou oblast gen-
derové frazeologie? a v rimci moznosti se pokousi o komplexni ptistup k materidlu
pfi jeho rozboru. Nicméné si v této praci nedélame narok na vycerpavajici zavéry
a uzavieni nastinénych problému. Cilem je pfispét k rozpracovavani a systematiza-
ci metodologie Ceské genderové lingvistiky a ucinit dalsi krok ke zpracovani tématu
genderovych vztahil ve slovanskych jazycich a jejich porovnani mezi sebou a s jazyky
jinych jazykovych skupin.

2 Do souboru zkoumanych frazeologisml sice nebyly zapojeny jednotky z periferie dané tematické ob-

lasti, nicméné zvoleny princip dvou hlavnich kritérii — genderové sémantiky a ptitomnosti genderového
komponentu — sam o sobé zna¢n¢ rozsifuje samotny material a vyzaduje pon¢kud odlisny pfistup k jeho
vyzkumu, protoze analyza vychazi nejenom ze sémantiky frazémd, ale i z jejich formy, rozboru jednotli-
vych komponenti a jejich role ve réenich.
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1. Frazeologie jako objekt
lingvokulturologického vyzkumu

1.1 Sporné otazky frazeologie

Frazeologie, jako zvlastni jazykoveédna disciplina, existuje jiz od druhé poloviny 20. sto-
leti a v jejich mezich (a pfesazich) je vytvoren velky korpus texti. Nicméné i v soucasné
dobé¢ existuji ve frazeologii rozdilné nazory na fadu zasadnich otazek, mezi nimiz jsou
definice pojmu frazeologismus, objekt vyzkumu frazeologie, otazka jejich hranic i ter-
minologie pro oznaceni frazeologickych jednotek. Uvedené problematické okruhy byly
oznaceny V. M. Mokijenkem jako ,,prokleté otdzky* a jsou pfedmétem stalych sport
mezi frazeology. Protoze nasSe prace vychazi zejména z frazeologického materialu, je
na misté zamyslet se nad n€kterymi z téchto problémd.

1.1.1 Hranice frazeologie

Existuji velmi odlisné nazory na to, které jednotky jazyka patii do oblasti frazeo-
logie: zatimco vét§ina védct jednoznacné zafazuje do této oblasti idiomaticka slovni
spojeni typu Fezat pod sebou vétev, véset buliky na nos, paté kolo u vozu, na stard kolena
apod., je stale jeSté sporné, zda sem patfii také ptislovi (/ind huba, holé nestéstr), kvazif-
razémy (slovni zdsoba, domadci uikol), kvaziterminy (Cernd dira, capi nos), onomastické
jednotky (Usti nad Labem), okiidlena slova (byt ¢i nebyt), reklamni kligé apod.

Cim v&tsi podet piiznakil se uréuje jako zéklad pro definici frazeologismu, tim
vice se zuzuji hranice frazeologie a naopak. Pocet kritérii definujicich frazeologickou
jednotku se miize pohybovat v rozmezi od 1-3 az do 20 (Chlebda 1991: 9). To svéd¢i
o velké rozmanitosti ndzorti na chapani frazeologismu, a v dtsledku toho i hranic
frazeologie. Pfiklady takovych pfiznakti jsou reprodukovatelnost a ustalenost, vice-
slovnost, anomalni povaha slovniho spojeni, expresivita, idiomati¢nost, ekvivalent-
nost slovu, obraznost, pfitomnost archaického komponentu, sémantické posuny ve
vyznamech komponentli, nezaménitelnost komponentti, nepielozitelnost do cizich ja-
zyk aj.

Stoupenci $irokého chapani frazeologie povazuji za zékladni pfiznaky frazeologismu
obnovitelnost (reprodukovatelnost) a ustalenost slovniho spojeni, pficemz mohou zata-
zovat do oblasti frazeologie piislovi, oktidlena réeni, terminologicka slovni spojeni nebo

16



