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Pfedmluva

Chlebové kulicky a dym z ¢erného
prachu, koraby, bitva a karmelitan:
portrét Oliviera Chalina jako historika

Kdyz dostal ¢esky spoluautor pfedmluvy nabidku uvést vydani knihy
o bitvé na Bilé hote, dlouho vihal. Na prvni pohled se asi zd4, Ze neni nic
snadngjsiho nez zapét trochu chvily na dlouholetého pfitele. Oliviera Cha-
lina zndm uZ od dob — bohuzel relativné vzdalenych — kdyz jsem v Pafizi
piipravoval pod vedenim Jacquese Le Gofta doktorskou prici. Byli jsme
tehdy oba mladi — datum narozeni déli pouhé dva mésice — a krom gene-
raéni pfislusnosti nds sblizoval hlavné Olievierav vyrazny zdjem o Ceskou
kulturu. Promysleli jsme badatelskd témata, jez by sdruzovala historiky
nasich zemi, dokonce uz i pfedbézné planovali vychovu spole¢nych zéki.
Nase spoluprice se prohlubovala mésic od mésice, mimo jiné v souvislosti
s pfipravou mezinirodniho ¢asopisu mladych evropskych historiki Europa.
Olivier, ktery na rozdil od ostatnich inicidtort uz obhajil doktorskou préci
a vyucoval, mél mezi generaénimi druhy pfirozenou autoritu. UZ proto mu
pfipadalo Gvodni slovo na mezindrodnich diskusnich seminafich, které jsme
v prvni poloviné 90. let minulého stoleti v Pafizi porddali.

P1i pohledu z Prahy, Brna nebo Pardubic se pfitom Olivier Chaline jevi
spis jako diskrétni osobnost, kterd kazdodenni praci podnécuje a usnadiiuje
Cesko-francouzskou spoluprici v oblasti historického baddni. A to jak na
Sorbonné, kde pfednasi, tak mimo ni. Radost z prilezitosti pfedstavit u nds
historika, ktery je ve své vlasti uzndvanym odbornikem na francouzské
i Ceské déjiny, mi ovéem kali urcité obavy.

Jsem tim nejpovolanéjsim, kdo by se mél ujmout pfedmluvy k mono-
grafii pojedndvajici o dilezité udalosti Ceskych déjin 17. stoleti? V Zddném
ptipadé. Ceské zemé oplyvaji odborniky na epochu raného novovéku i na
déjiny vojenstvi. Urcité by kvalifikovanéji nez ji posoudili, zda Chalinova
monografie pfedstavuje pfinos pro poznini bitvy na Bilé hofe a jejiho mista

//////

postfehy, o které se chci se ¢tendfi podélit pfedevsim. Jde o viazeni Oli-
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viera Chalina do jednoho z vyraznych proudd francouzského déjepisectvi
a o vysledovéni prvkd, kterymi je jeho dilo charakteristické pro nejnové;jsi
trendy badani v jeho vlasti.

Zadnou d&jepisnou prici nelze pochopit bez védomi jejiho kontextu.
Osobné kladu velky diraz i na lidsky rozmér: nevim-li nic o autorovi,
$patné se mi posuzuje jeho dilo. Copak je mozné oddélit neprodysné Pa-
lackého-historika od Palackého-politika a ¢lovéka? Nehodlam se uchylovat
k ahistorickym komparacim, ale pravé Olivier Chaline pfedstavuje typ dé-
jepisce, kterého by mél ¢tenaf trochu blize poznat, jinak mu hrozi zédkladni
dezinterpretace jeho dila. Teprve po seznidmeni s historickym $kolenim,
univerzitnimi tradicemi a metodologickymi vychodisky lze posoudit ori-
gindlni aspekty jeho praci.

Zkusim tedy k ukolu pfistoupit nikoli jako odbornik na rany novovék —
mym badatelskym polem je vrcholny a pozdni stfedovék —, ale jako histo-
rik a uditel, ktery se uz vice nez dvacet let snazi dikladné poznat proudy
a sméfovani francouzské historiografie. Abych vsak jako medievista vstoupil
na pevnéjsi pudu, pfizval jsem ke spoluprici na pfedmluvé mladého fran-
couzského historika Nicolase Richarda. Je spole¢nym Zdkem mym i Cha-
linovym, specializuje se na ceské déjiny a pritom dobre zna francouzskou
historiografii raného novovéku, ostatné ji uz sim na Sorbonné pfedndsel.
Protoze se nase znalosti a Ghly pohledu vzdjemné doplnuji, rozhodli jsme se
spole¢né podepsat nasledujici text, ktery je vysledkem dlouhého premysleni.

K velkému rozvoji i pfijimini metodologickych inspiraci® pfispél dnesni
historické védé v ¢eskych zemich rozmach znalosti angli¢tiny, bezpochyby
potiebny. Nastésti se udrzuje i tradice, Ze vétsina historikil ¢te némecky.
Zato frankofonie, kterou byli Cesti historikové zndmi v mezivile¢né a jesté
povile¢né Evropé, povizlivé ustoupila. Francouzi ovSem nepfrestali psit
zédsadni, novitorské a nékdy tieba i provokativni monografie jen proto, Ze
je vétsina Ceskych kolegu prestala v originale ¢ist. Kniha, jez se nyni dostdvé
Ceskym ¢tendfim do rukou, je toho dil¢im dikazem. Dukladna znalost
francouzské historiografie v pivodnim znéni je pfitom jedinou cestou, jak

1) Zde bychom chtéli vyzdvihnout roli, kterou v rozvoji spoluprace mezi ceskymi

a francouzskymi historiky hraje Cefres, Francouzsky Ustav pro vyzkum ve spole¢enskych
védach, zalozeny roku 1991 vyznamnou francouzskou badatelkou a odbornici na eské dé&jiny
raného novovéku Marie-Elizabeth Ducreux. Autofi predmluvy s touto instituci jiZ 1€ta Gzce
spolupracuji, Nicolas Richard byl v letech 2010-2011 jejim védeckym stazistou.
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spravné pochopit a docenit dila, jez se — samoziejmé vzdy jako nepatrny
stiipek z celkové produkce — preklddaji do naseho jazyka.

V nékterych ceskych publikacich, i téch vydanych pomérné nedévno,
piezivi, pokud jde o francouzskou historiografii, spousta zastaralych klisé
a prekonanych predstav. Za nec plus ultra moderni francouzské historiografie
se Casto vydévaji price ze sedmdesatych let 20. stoleti. Francouzsti kolegové
nad tim vzdy pfekvapené krouti hlavou. Uzndvdme vsak, Ze pfedmluva neni
vhodnym mistem k analyze této situace. Cesko-francouzsky historicky
semindf na Filozofické fakulté¢ UK, kde se tyden co tyden setkavaji cesti
i zahrani¢ni studenti s pfednimi francouzskymi historiky nebo diskutuji
nad problémy Ceskych déjin, pfedstavuje jednu z cest ke zlepSeni situace.
Dalsim fesenim — a takové ma podle nds v rimci této pfedmluvy misto — je
podrobna evokace jedné z mnoha linii francouzské historiografie, k niz se
pravé Olivier Chaline hlési, protoze z ni vzesel.

Francouzsti autofi se zajimali o Ceské zemé od stiedovéku. Presko¢me
jinak zajimavou otazku, jak na CGChy a jejich minulost nahliZely kroniky
sttedoveéké Francie.? Ale pro epochu raného novovéku pfipomeiime ales-
poii pitoreskni postavu z dob kardinala Richelieaua, knéze a carodéje ve
mésté Loudunu, Urbaina Grandiera. Ten se v dile Traicté du célibar (Traktit
o celibdtu) uchylil k pfikladu Jeronyma Prazského, jehoz Zivot dosti dobfe
znal.’ Za vlddy Ludvika XIV. pak vznikla mimo jiné monumentdlni Bossu-
etova prace Histoire des variations des Eglises protestantes (Dé&jiny promén
protestantskych cirkvi, 1688)* a sihodlouhd Dantécourtova rozvaha De
lusage de célébrer. .. en langue vulgaire (O zptsobu slouzit msi... v lidovém

2) Viz Martin Nejedly, ,V Praze jsou tfi mésta, mnoho vystavnych kosteld a lidé zbozni...“:
Obraz ¢eskych zemi a jejich panovnikl ve francouzsky psané literatufe 14. stoleti, in: Evropa
a Cechy na konci stfedovéku. Sbornik prispévk(l vénovanych Frantisku Smahelovi, ed. Eva
Dolezalova - Robert Novotny - Pavel Soukup, Praha 2004, s. 35-57.

3) Moderni a vskutku kriticka edice zminéného Traicté neexistuje. Ta, kterou pripravil Robert
Luzarche, je poplatné&jsi 19. nezZ 17. stoleti a opira se o nepfilis divéryhodné kopie ze stoleti
osmnactého. Edice pofizena Michelem de Certeau (La possession de Loudun, 1970, nové vyd.
2005) je pouhym komentarem vybranych pasazi (viz s. 123).

4) Jacques-Bénigne Bossuet, Histoire des variations des Eglises protestantes, Paris

1684; toto dilo bylo zndmé i ve stfedni Evropé, protoZe jej vydali ve Vidni a Trnavé roku

1734. Na pocatku 19. stoleti Martin Wolf pofidil pfeklad do ¢estiny na zakladé némeckého

a latinského vydani: Jakuba Benygna Bossueta biskupa meldenského Pfibéhové o zménach
cirkvi protestanskych |, Hradec Kralové 1804, Il, Praha 1805. Pokud jde o Cechy, viz zvIasté

v parizské edici z roku 1921 svazek Il, s. 165n.
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jazyce), vyrazné zaméfend proti jansenismu.” Obé price Cerpaly ptiklady
z Ceskych déjin. Do jansenistického tibora se naopak hlésil abbé André,*
ktery zamyslel publikovat monumentilni prici o déjinich Cech, ale stagil
za vlady Ludvika XVI. vydat jen jeji prvni dil. I kdyz se pavodni pliny
nepodafilo uskute¢nit, jde o dalsi doklad dlouhodobé pozornosti, kterou
specifice Ceského vyvoje vénovali francouzsti autofi, at pozapomenuti nebo
dodnes slavni. Tento zdjem navic v epo$e raného novovéku nikdy nepolevil.”

Kdyz se v 19. stoleti rozvinula kritickd historickd véda v dnesnim slova
smyslu, orientace na zkoumdni Ceskych zemi neztratila na sile. Asi by
nemélo smysl predstavovat vSechny autory — nebot, upfimné fe¢eno, kdo
je dnes jesté ¢te? — radi bychom se ale zastavili u osobnosti, kterd je u nds
nejzndmé;jsi, u Ernesta Denise (1849-1921). Ten za svoji slavu vdéi jednak
historickym dilim, jez méla kritce pfed prvni svétovou vilkou u Ctendfa
velky aspéch, jednak vlastni politické roli. Pomnik na Malostranském na-
mésti mu zfidili plnym prdvem; zmizel ov§em,jako tolik dalsich, v dusledku
politickych zvrata 20. stoleti. Mimochodem, kéz by se déjinné kotrmelce,
a to i v oblasti ¢esko-francouzskych vztahii, do budoucna omezovaly na
»pouhé® hritky s bustami a pamatniky. Socha se dd z vefejného prostran-
stvi odstranit, z historiografie Ernesta Denise vymazat nelze. Nicméné jiz
v osobnosti samé je zakédovdna moznost jistého nedorozumeéni. Denisovo
Cechofilstvi sehrdlo vyznamnou a pozitivni roli za prvni svétové vilky,
kdy vedl dc¢innou kampar, kterou se ze vsech sil snazil pfispét k uspéchu
myslenky nezivislého Ceskoslovenska. I pfes svoji ndklonnost, mizZeme
snad Fici lasku, k ¢eskym zemim zistal Ernest Denis Francouzem hluboce

5) Dantécourt (Raymond Chaponnel d’Antescourt), De 'usage de célébrer... en langue non
vulgaire et de I'esprit avec lequel il faut lire I’'Ecriture sainte, pour en profiter, Paris 1687, zde
s. 73-74. V pfipadé tohoto autora je tfeba vyvarovat se mylného ztotoZznéni s Jeanem-
-Baptistem Dantécourtem (1643-1718), viz André Rayez v Dictionnaire de spiritualité,
ascétique et mystique, Il, Paris 1953, sl. 492-495.

6) O tomto autorovi toho pfilis nevime. Zakladni informace viz E. G. Lebos v Dictionnaire de
biographie frangaise, Il, Paris 1936, sl. 889-891.

7) Badatelim se do budoucna otevira cesta k pofadani kriticky komentovanych vyboru

z exempel, Cerpajicich své naméty z Eeskych déjin v politicko-teologickém mysleni celého
evropského pisemnictvi, ale Francie skyta material obzvlasté cetny, nebot kostnicky

a basilejsky koncil sehraly dileZitou roli v galikanské argumentaci, a protoZe vSe souvisi

se vSim, také v politickych Gvahach o moci obecné. Pro pfesnost uvedme, Ze epochu

raného novovéku oznacuje ve Francii tradi¢ni termin histoire moderne (v nutné ,Skolsky*
zjednodusujici chronologii obdobi od 1453 nebo 1493 do 1789).
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poznamenanym porazkou v prusko-francouzské vilce let 1870-1871 a an-
gazovanym antiklerikdlnim republikinem. Mnohé jeho ndzory odrazeji
vzru$enou atmosféru francouzské spolecnosti pielomu 19. a 20. stoleti.
Pricinu tficetileté valky vidél hlavné v jezuitském komplotu. A ten se sna-
zil odhalit a pohanét s o to vétsi vervou, Ze se pravé v dobg, kdy o ceskych
déjindch intenzivné pfemyslel, ve Francii rozhofel ostry konflikt mezi cirkvi
a antiklerikdly, v jehoz rdmci napiiklad ozbrojend moc vyhdnéla feholni
kongregace. Umime si dnes predstavit, jak hluboké rozpolceni francouzské
spole¢nosti predstavovalo rozhodnuti, pfi kterém néktefi dustojnici radéji
zlomili své mece, nez aby splnili rozkaz, ktery se pficil jejich svédomi?
A s jakym nad$enim naopak pfijimali mocenskd opatieni tfeba republikdn-
§ti ucitelé, ktefi véfili, Ze tim odstraiiuji hnizda nevédomosti a tmafstvir®
Napéti v nabozenskych otdzkich zklidnila az prvni svétovd vilka, Denis
vSak do sebe jakoZzto angazovany badatel nasil mnoho z bouilivé atmosféry
konce 19. stoleti. Nikdy neskryval svoji antipruskou a republikinskou orien-
taci. Je v takovém pifipadé opodstatnéné, jak se uz také stalo,” poklddat jej
za vzor objektivniho pohledu na slozZité otdzky ¢eskych déjin jen proto, Ze
byl cizincem? Erudici i literarni talent dal do sluzeb upfimného ¢echofilstvi,
podporoval politiky demokratického smysleni.’® Myslenim a metodami
vSak zistal francouzskym historikem své doby a vyhranéného politického
smysleni. A v Ceskych déjinich hledal souzvuky s historii své vlasti, coz
samoziejmé neubird jeho dilu na hodnoteé. Cini ho jedine¢nym.
Mimofddna osobnost Ernesta Denise nalezi epose, dnes uz ¢asem za-
vité, kdy politici naslouchali historikiim. Denisovy price a jeho myslenky
diky piiznivym politickym okolnostem umoznily ve Francii ukotvit tradici
fundovaného badéni o Cesich a Slovécich, které se tam s vét§im & mensim

8) Viz napfiklad plvabny portrét otce-ucitele ve znamém romanu Marcela Pagnola La Gloire
de mon pére, Monte Carlo 1957, ¢esky preklad Eva Musilova pod nazvem Tatinkova slava,

in: Marcel Pagnol, Jak voni tymian, Praha 2004, zviasté s. 11-14.

9) Napriklad Zdenék V. David, Finding the Middle Way. The Utraquists’ Liberal Challenge

to Rome and Luther, Washington (D.C.) 2003, s. 354, jenZ popira Denisovo protinémecké
zaméreni.

10) Doubravka Ols&kova, Cesky preklad Denisova dila v kontextu sporu o smysl geskych
dé&jin, Dé&jiny a soucasnost 23 (5), 2001, s. 28-32, upozornila na skuteénost, ze Jindfich
Vancura (1855-1936) pfi prekladu monografie La fin de I'indépendance bohéme (Paris
1903, Praha 1904-1905) v rozsahlé mife prepracoval francouzsky original tak, aby odpovidal
Masarykovu nazoru na déjiny, vaci kterému mél pfitom sam Denis vyhrady.
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uspéchem rozviji dodnes. Le Centre des Etudes Slaves (Centrum slovan-
skych studii), jez na Masarykovo pfani zfidili pfimo v domé Ernesta Denise
u pafizské Lucemburské zahrady, zistdva distojnym hmotnym symbolem
pokracovini v usili velkého francouzského historika. Vzhledem k podmin-
kdm zrodu se toto stfedisko soustfedilo k jazykové jasné vymezenému pro-
storu Evropy, a tudiZ pfece jen o trochu vice k literdrnimu a lingvistickému
bdddni nez k historii.!!

Jak to vSe souvisi s Chalinovou monografii? Ve stejné dobg, kdy se
v Denisovych stopdch rozvijelo v novém centru plodné badédni, formovala
se na staroslavné Sorbonné odlidnd skola, rovnéZ zaméfend na studium
Ceskych dé&jin. A pravé ji musime v rdmci této predmluvy vénovat nile-
zZitou pozornost. Victor-Lucien Tapié bude asi vétsiné ¢tendi mnohem
méné povédomy nez Ernest Denis. Z eského pohledu se to dd pochopit.
Délila je celd jedna generace a role, jez spole¢nost piisuzovala historikim,
se mezitim zménila. Navic $lo o osobnosti v mnohém protikladné. Tapié
pochizel z relativné konzervativnich oblasti zdpadni Francie — z okoli
Nantes — a jako katolikovi mu byl cizi Denistv antiklerikalimus. Orien-
toval se k politickému stfedu, vyznédval jiné duchovni a politické hodnoty
nez Denis. Victor-Lucien Tapié'? (1900-1974) nikdy neziskal Denisovu
politickou vihu, zato mu pfipadla vyraznd dloha pii obnové metod a cilt
francouzské historické skoly raného novovéku. A pro nds je jisté dilezité
védét, Ze nové impulsy a metodologické podnéty vzesly ve Francii pravé od
badatele, jenz se po cely Zivot specializoval na ¢eské déjiny 17. a 18. stoleti,
ale nebrénil se ani pozoruhodnym pfesahim do stfedovéku a hodnoceni
aktudlnich udélosti.

Victor-Lucien Tapié dostal pfileZitost projit vynikajici skolou. Kratce po
vyhlageni samostatného Ceskoslovenska jej jako staZistu vyslali na Karlovu
univerzitu, aby se naucil jazyk, navizal plodné kontakty a stal se vSestranné

11) Antoine Marés prednesl na toto téma koncem roku 2009 podnétnou prednasku na
kolokviu Pamét mist ve vile Lanna.

12) Viz heslo, jeZ sepsal Olivier Poncet, in: Christian Amalvi (ed.), Dictionnaire biographique
des historiens frangais et francophones, Paris 2004, s. 298-299, dale viz Jean Leclant (ed.),
Le second siécle de I'Institut 1895-1995, Il, Paris 2001, s. 1346, a Notices biographiques...,
Paris 1972, s. 224-234. Bibliografii jeho dél najde ¢tenaf v zavéru svazku Etudes
européennes. Mélanges offerts a Victor-Lucien Tapié, Paris 1973, s. 21-30. V fijnu 2012
bylo Victoru-Lucienu Tapiému vénovano kolokvium konané v Nantes. Sbornik z kolokvia vyjde
v Rennes a stane se podnétem nového badani o této ososbnosti.
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kvalifikovanym odbornikem na ¢eské déjiny. Prvni z jeho delsich pobyta
spadd do let 1920-1921, celoro¢né hostoval na prazské univerzité jesté
mezi lety 1933-1934, jinak k ndm zajizdél velmi ¢asto — na pfednasky, do
knihoven a archivii, na setkdni s Cetnymi priteli z fad ceskych historiki.
Na prvnim misté zde jmenujme Josefa Pekate, kterému se citil blizky lidsky
i odborné a ke kterému po cely Zivot choval hlubokou tctu.’ Tapié umél po
letech usilovného studia vyborné ¢esky, coz mu otevtelo brany k poznini
Ceské historiografie z prvni ruky a hlavné k prici s prameny, jez zistanou
nepfistupné drtivé vétsiné cizinci. Victora-Luciena Tapiého v mnohém
ovlivnila Gollova $kola, ale poctivé Cetl i ta dila ¢eské historické produkee,
jez do ni nezapadala. Cilevédomé se snazil oprostit od apriornich soudu
nacionalistické a politicky angazované historiografie 19. stoleti, mél zvlastni
pokoru vidi autentickym pramentim a dokdzal je citlivé analyzovat.

Z prazského studia se zrodilo prvni vétsi dilo, jez Tapié publikoval,
totiz jeho doktorska disertace La politique étrangere de la France et le début
de la guerre de Trente Ans (Zahrani¢ni politika Francie a zacatek tficetileté
vilky)."* Jednd se o pfinosnou préci k jednomu z uzlovych bodu diplo-
matickych déjin 17. stoleti. Victor-Lucien Tapié se zaméfil na obdobi let
1616-1621, pficemz se pokusil rozkryt slozité diplomatické vztahy mezi
Francii a Gzemimi v fi8i na pocitku tficetileté valky. Pfedevsim proka-
zal, Ze navzdory pfedpokladim mnoha historiki neexistovala ve Francii
piikra opozice mezi prospanélskou zboznou stranou a dobrymi Francouzi,
ktefi idajné zachovali vérnost mytické politice Jindficha IV, zaloZené na
nepfételstvi viici Habsburkam. Uz v tomto bod¢ vyrazné pfispél ke studiu
politickych déjin Francie obdobi vzestupu Richelieua k moci. Tapié ovsem
také podrobné analyzoval slozitou diplomatickou hru francouzské monar-
chie, kterd se pfedevsim snazila udrzet mir a zdroven zkfizit mocenské plany
Spanélska. Podporovala Ferdinanda Styrského a na vzboufené protestanty
v Cechéch pohliZela nevrazivé, protoze je poklddala za mozné narusitele
evropského miru, a obévala se tedy fetézovych reakci, jez mohly strhnout

13) Viz napfiklad nekrolog, ktery Tapié sepsal po Pekafové smrti pro Revue frangaise de
Prague, 1937.

14) Victor-Lucien Tapié, La politique étrangére de la France et le début de la guerre de Trente
Ans, Paris 1934. Ve stejném roce vydal i dalSi rozsahlou praci, tematicky Cerpajici tentokrat

z Ceskych déjin pozdniho stfedovéku: Une église tchéque au XVe siécle: I'Unité des Fréres, Paris
1934.
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i francouzské hugenoty. Tapié polozil diraz na pomoc, kterou Francie Fer-
dinandovi poskytla a jez podle ného svym dilem prispéla k vysledku ceské
vilky. Pozornost vénoval také vyvoji dobového vefejného minéni, coz ve
francouzské historiografii jeho doby nebylo tak bézné. Olivier Chaline na
Tapiého vyzkumy v mnohém navizal a nékteré teze jeho dnes jiz klasické
monografie rozvinul v knize o bitvé na Bilé hote, jez se pravé dostivd Ces-
kym ¢tenafim do rukou.

Po tnoru 1948 se Tapié jako uznavany odbornik na ¢eské déjiny ocitl
ve slozité situaci. Nevdhal vSak vérné setrvat na svych principech a starych
pritelstvich. Novy ceskoslovensky rezim od pocitku tvrdé kritizoval."?
Uzaviel si tim cesty k poctdm oficidlnich kruht zemé, k niz citil upfim-
nou niklonnost. Nepfestal viak pfemyslet o Ceskych déjindch. V souladu
s tendenci povile¢né historiografie se rozhodl zkoumat ¢eské zemé v rimci
rozsihlejsiho stfedoevropského celku, a pfekonat tedy geografii nirodnich
hranic, v mnohém anachronickou. Dokézal dohlédnout za obzory povrch-
nich dé&jin politiky a diplomacie, pravem kritizovanych proudem Annales,
a to hlavné v monografii, jez se dockala velkého ohlasu u francouzskych
Ctendia: Monarchie et peuples du Danube (Monarchie a podunajské narody).'®
Nizev knihy asi neni nejstastnéjsi, uz proto, Ze Dunaj ¢eskymi zemémi ne-
protéka. Ale Tapié si za timto geografickym oznacenim stél, i kdyZ mnohym
pfipadalo a pfipada neadekvatni, nebo dokonce provokativni. Snazil se totiz
vSestranné prostudovat a posléze charakterizovat osobitou civilizaci, jez byla
habsburské monarchii vlastni. Takto pojatd historie pfedpoklddala diklad-
nou znalost dél historiki ¢eskych a slovenskych, rakouskych, madarskych
i dalsich. Tapié byl vskutku jednim z mala, kdo mél ve Francii tak rozsdhlé
jazykové znalosti, Ze byl schopen pfecist ve, a uchovéval si o historiografii
stfedoevropskych ndrodu pozoruhodny prehled. I pres sviij odstup ke ko-

munistickému rezimu znal a citoval nejnové;jsi ¢eskoslovenskou historickou

15) Tato volba nebyla nijak samoziejma, nejen vzhledem k atmosféie v Ceskoslovensku,

ale také na francouzskych univerzitach, kde mély komunistické ideje velkou prestiz

a mnoho stoupencl. Koncem Zivota se Tapié odhodlal k citlivému hodnoceni nedavnych
Geskoslovenskych déjin v dlouhém komentafi k dilu Detlefa Brandese Die Tschechen unter
deutschem Protektorat (I, Miinchen - Wien 1969), kde jeho Gvahy védomé prekrogily casovou
hranici prvnich protektoratnich let a vyastily do zamysleni o Zivoté ¢eského naroda v pribéhu
20. stoleti (Victor-Lucien Tapié, Le Protectorat de Bohéme-Moravie sous I'occupation allemande
1939-1942 (a propos d’un livre récent), Revue historique 95 (sv. 245), 1971, s. 427-442).
16) Victor-Lucien Tapié, Monarchie et peuples du Danube, Paris 1969.
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produkci, poklddal také za samoziejmé sezndmit se s hlavnimi socialné-eko-
nomickymi marxistickymi postulaty.’” Obrovskd erudice, opfend rovnéz
o znalost francouzskych a obecnéji zdpadoevropskych déjin raného novové-
ku, mu umoznila definovat specifické rysy civilizace habsburské monarchie.

Pravé diky dtikladnému pfemysleni nad pfibuznosti a rozdilnosti pred-
revoluéni Francie a habsburské monarchie vzniklo dilo, jez se stalo ve
francouzské historiografii meznikem. Jde o slavnou monografii Barogue et
classicisme.’® Tapié byl vlastné mezi historiky jednim z prikopniki uZivani
terminu baroko v $ir$im slova smyslu nez dzce kunsthistorickém. Diky
svidnosti jeho analyz, zndmych ve Francii téZ mezi $ir§imi ¢tendfskymi
vrstvami, se posléze tento termin rozsifil do té miry, Ze ho néktefi autofi
uzivaji ponékud svévolné. Nicméné pravé specifické pojeti fenoménu
baroka, pfesahujici Gzce estetickou sféru, mu dovolilo vymezit, v cem vidi
zvld$tnosti civilizace habsburské monarchie prelomu 17. a 18. stoleti. Pro-
toZe tohoto neobycejné vnimavého ¢lovéka upoutala krdsa baroknich oltdfa
v Bretani, zacal je jako historik dikladné studovat a nalezl sty¢né body jev,
jez znal ze stfedni Evropy, také ve Francii, a¢ tamni historikové nazyvaji
tuto epochu ,klasickou“.”

Z pokladnice bohaté bibliografie Victora-Luciena Tapié¢ho bychom
mohli jesté dlouho vyjimat drobné klenoty,® vrhajici na déjiny Ceskych
zemi pohled z nezvyklého thlu. Neni zde k tomu prostor, i kdyz asi pravé
tim by se nejlépe zmapovalo historiografické podhoubi, do kterého kniha

17) Pravé on jako prvni ve Francii podtrhl vyznam Borise PorSnéva - kterého mimochodem
Getl v ruském originale - v knize La France de Louis Xl et Richelieu, Paris 1952. Slo o dllezity
meznik, protoZe pfi diskusich nad PorSnévovymi tezemi ve vztahu k francouzskym revoltam
zpochybnil Roland Mousnier, jeho kolega na Sorbonné, pojem socialni tfidy aplikovany na
Francii 17. stoleti. Tento historik také za pomoci konceptu société d’ordres osvobodil socialni
déjiny od marxizujicich interpretaci, které do té doby prevazovaly.

18) Victor-Lucien Tapié, Baroque et classicisme, Paris 1957.

19) Viz knihu, kterou publikoval teprve na konci védecké kariéry: Victor-Lucien Tapié
(spolupracovali Jean-Paul Le Flem a Annik Pardailhé-Galabrun), Retables baroques de
Bretagne et spiritualité du XVlle siécle, étude sémiographique et religieuse, Paris 1972.

20) Zatimco monografie LEurope de Marie-Thérése: du baroque aux Lumiéres, Paris 1973
(Cesky preklad Marie Terezie a Evropa, Praha 1997) je dobfe znama, pfilis Casto se zapomina
na jeho prace o Chateaubriandovi (pochazel ze stejného regionu a patfil k velkym odbornikim
na jeho Zivot a dilo), o tficetileté valce, o Francii doby Jindficha IV., o baroknich oltafich

v jednotlivych francouzskych krajich (monografie urcité nejvyraznéjsi, pokud jde o neotfelost
metod) atd. Poznamenejme jesté, Ze z prednaskového pobytu v Latinské Americe za valky
vytézil Histoire de I’Amérique latine au XIX® siécle, Paris 1945.
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Oliviera Chalina zapousti hluboké kofeny. Vyznam Victora-Luciena Ta-
piého se ve francouzské historiografii navic ani zdaleka neomezil na jeho
spisy. Na Sorbonné v letech pred kvétnovymi udélostmi roku 1968 platil
za jednu z nepopiratelnych autorit. Muselo jit o fascinujici osobnost, na
kterou se nezapomind. Profesor stfedovékych déjin Bernard Guenée, ktery
od stipendijniho pobytu na Karlové univerzité roku 1948 nikdy neztratil
zdjem o Ceské déjiny, krdtce pred smrti vypravél, jak se vzdy tésival na
Tapiého ptedndsky. Odchézel z nich skoro dojaty a pokazdé litoval, Ze mu
unorovy zvrat zhatil studentsky zimér specializovat se na déjiny ceskych
zemi za vlady Lucemburkii. A zcela nedévno se star§i pan, vysoky Cinitel
v oblasti finan¢nictvi, s ndmi podélil o vzpominky na obhajoby doktorskych
praci, jez profesor Tapié vedl. Vzdy v sobotu rano spéchal ze strohych sdla
Stétni administrativni $koly do Latinské ¢tvrti k monumentdlni budové
Sorbonny. Pravé tam, v neorokokovém séle Louise Liarda, pfezdobeném
zlacenim a dfevofezbami, byl velky profesor ve svém zivlu. Vzdy obleceny
s vybranou eleganci, v drahé kosili, s perlou v kravaté, s bohatou kstici
vlasii. Na vSechny pusobil jako odusevnély a vymluvny maestro, osliujici az
neuvéfitelnymi znalostmi. Jako kouzelnym proutkem dokézal pry pfenést
posluchace od bfehu Seiny az do komnat Ceskych baroknich zimka nebo
do zakouti jejich parka.”

Roku 1970 odesel Tapié do dichodu, na Sorbonné vak dodnes zanechal
nesmazatelnou stopu. Samoziejmé Ze nebyl ve svém oboru tplné osamocen,
zédroverl tam pusobil jako ucitel napiiklad Roland Mousnier, autor beze-
sporu piinosnych praci.? Pfejdéme vSak ke druhé osobnosti, bez niz nelze
pochopit Chalinovy price obecné a knihu o Bilé hofe zvlasté. Jde o profeso-
ra Jeana Bérengera (narozen 1934), ktery na univerzitu Paris IV-Sorbonne
pesel roku 1990 z univerzity ve Strasburku. Na prvni pohled se mohli Tapié
a Bérenger jevit jako historikové protichudni. Jejich pedagogické pusobeni
délilo dvacet let. Jesté vétsi kontrast spocival v jejich temperamentu. Ti

21) Viz paséaz, kterou mu vénoval Frangois Bluche ve svych vzpominkach (Le grenier a sel,
Paris 1991, s. 162-3). Stejné vyzniva nekrolog sepsany Pierrem Chaunu (Revue historique 99,
sv. 253, 1975, s. 273-274).

22) Roland Mousnier, Lassassinat d’Henri IV: 14 mai 1610, Paris 1964, tyZ, Les institutions
de la France sous la Monarchie Absolue, I-Il, Paris 1974. Knizka vénovana Mousnierovi je
osobné zaujata a nenaplnuje slibny nazev: Eric van der Schueren, Petit mémoire pour servir

a I'histoire sociale dans la France d’Ancien Régime: essai critique sur I'ceuvre de Roland
Mousnier, Fasano - Brindisi - Scheren - Paris 1998.
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z Ceskych historika, ktefi se s profesorem Bérengerem setkali u pfileZitosti
kongresi a kolokvii nebo jen za jeho ¢astych pobyti na nasich univerzitich,
si to urcité uvédomuji sami. Znaji jeho usmévavou laskavost a mimofddnou
dctu k pramentim, jeZ se snazi co nejcitlivéji interpretovat.

Jean Bérenger navic vnesl do francouzského baddni o habsburské mo-
narchii raného novovéku téma, jez tu doposud stilo na samém okraji zdjmu:
vojenské déjiny. Zacal se jim vyraznéji vénovat v 70.letech minulého stoleti,
kdy tato specializace pfipadala mnohym ve Francii zaprasend, ne-li pfimo
mrtva a hodnd leda laickych milovnikid kostymovanych rekonstrukei dav-
nych bojt a historického $ermu. Nezapomerime, Ze déjiny udélosti obecné
a velkych bitev zvlasté byly doslova a do pismene Cernou ovci prvni i druhé
generace proudu Annales.

Poslednich tficet let pfineslo i v této oblasti posun tak vyrazny, Ze dnes
predstavuji déjiny vilek jeden ze zdkladnich smér soucasné francouzské
historiografie stfedovéku a raného novovéku. Obnoveni ¢i rozsifeni zdan-
livé staromilské domény naslo pravé na ,staré a dobré“ Sorbonné pifiznivé
prostfedi. Spolu s Bérengerem tam pusobila osobitd medievistickd skola
v &ele s Philippem Contaminem,* ktery pro oblast vojenskych déjin vy-
choval fadu ndstupcu. Pravé v odbornicich na rany novovék nasli tehdy
historikové stfedovéku rovnocenné partnery pro spolupraci nad problémy
nahlizené v dlouhodobé;jsi perspektivé. Vedle Jeana Bérengera se ostatné
na téZe instituci uplatnila je§té neopominutelnd osobnost Andrého Cor-
visiera.*

V doktorské disertaci,” zaméfené na finance v habsburské monarchii
za vlady Leopolda I., polozil Jean Bérenger diraz na jeden ze zakladnich

23) Cesti medievisté dobte znaji profesora Philippa Contamina (nar. 1932), jenz plisobil

v letech 1989-2000 na Sorbonné (Paris IV) a ktery se u nas zGc¢astnil fady kolokvii

i pfednaskovych pobyti na Ustavu &eskych d&jin FF UK. Je mimo jiné autorem slavné
monografie Guerre, Etat et société a la fin du Moyen age: études sur les armées des rois de
France, 1337-1494, Paris 1972, a celé série podnétnych studii o stoleté valce, o Slechté

a vojenstvi stfedovéké epochy.

24) André Corvisier (nar. 1918), odbornik na valku v epoSe raného novovéku (LArmée
francaise: de la fin du XVII® au ministére de Choiseul, Paris 1964), je znam hlavné biografii tak
vyznamné osobnosti, jakou byl Louvois (Paris 1983). Ridil rovnéz autorsky kolektiv dila Histoire
militaire de la France, I-1V, Paris 1992. Nedavno vydal zajimavou studii o vojenskych svétcich
Les saints militaires (Paris 2006).

25) Jean Bérenger, Finances et absolutisme autrichien dans la seconde moitié du

XVII¢ siécle, Paris 1975.
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problémi tohoto soustdti v 17. stoleti. Vétsina tehdejsich stitd sice znala
pfechodna obdobi, kdy v pokladné chybély penize, ale v habsburské mo-
narchii §lo o permanentni problém. Leopold dokazal byt Ludvikovi XIV.
celkem uspé$nym rivalem, ackoli mél k dispozici mnohem mensi finan¢ni
¢astky nez francouzsky kral.

Kazdy historik vi, Ze zamysleni nad stitnimi financemi dovede badatele
mimo jiné k problematice armady. Vzdyt pravé na vilky se v této dobé spo-
tiebovalo nejvic penéz. A Leopold fesil finanéni naroky armady a zajistoval
jeji operace v Uhrach a na Ryné, aniz by mél k dispozici dari zvanou zaille,
kterd francouzskym Bourbonim pfindsela celkem pravidelné pfijmy.

Vyznam Bérengerovy price nespociva jen ve vytiibeném stylu, ale prede-
v§im v zékladni otdzce: jaky byl skute¢ny charakter Leopoldovy moci? D se
opravdu v piipadé habsburské monarchie 17. stoleti mluvit o absolutismu??
Otiézka financi dovoluje autorovi rozkryt realitu habsburské monarchie:
jednd se o moc snémdi, nemajici obdoby v kralovstvi Ludvika XIV., a to ani
tam, kde si, jako v Bretani, provinéni stavy uchovaly, nebo dokonce znovu
ziskaly vliv.

Tazani ohledné financovini ozbrojenych konfliktli pfirozené historika
vede k vélce jako takové. Jean Bérenger se proto obritil ke studiu situace
v Uhrich,” tedy na permanentnim vile¢ném poli tehdejsi habsburské
monarchie. Tento zdjem vyustil mimo jiné do edice stiznosti uherskych
zemskych snémii, zvanych Gravamina.?® V pozadi jeho vyzkuma se stile
rysuje dvojjediny problém povahy monarchické moci a financovéani vélky.
Intenzivni francouzské bdadani o vilce v raném novovéku, pfedstavované
mj. pravé Bérengerem, navizalo na objevné price Geoffreyho Parkera®
a na diskuse o ,vojenské revoluci®,* podnicené zvl4sté plukovnikem Jeanem

26) Tato zasadni otazka byla pfedmétem kolokvia, z néhoz nedavno vysel sbornik: Petr
Mata - Thomas Winkelbauer (ed.), Die Habsburgermonarchie 1620 bis 1740. Leistungen und
Grenzen des Absolutismusparadigmas, Stuttgart 2006.

27) Pravé Uhram vénoval Bérenger nejvétsi ¢ast svého dila (Parlement et vie parlementaire
en Hongrie, 1608-1918, spoluautor Charles Kecskeméti, Paris 2005; nejnovéji dokongil
monumentalni dilo La Hongrie des Habsbourg, | (1526-1790), Rennes 2010). Naopak diky
Olivieru Chalinovi se do popfedi pozornosti dostavaji déjiny ¢eskych zemi.

28) Jean Bérenger - Orszag Gydlés, Les Gravamina: remontrances des Diétes de Hongrie de
1655 a 1681, recherches sur le fondement du droit d’Etat au XVII¢ siécle, Paris 1973.

29) Geoffrey Parker, The Army of Flanders and the Spanish Road 1567-1659: The Logistics
of Spanish Victory and Defeat in the Low Countries’ Wars, Cambridge - London 1972.

30) Geoffrey Parker, The Military Revolution: Military Innovation and the Rise of the West,
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Nouzillem (1927-2007), autorem zédsluznych studii o vojenské hranici
v Uhrich.*! Vilka se badatelim v tomto novém pohledu nejevi jako pfe-
hlidka hrdinskych skutkil; posuzuji ji globalné a se zfetelem k praktickym
strinkdm organizace a financovini. Inovace ve vyzbroji a strategii nejsou
stranou jejich zdjmu, stivaji se vSak souddsti rozsihlého celku problémau.

Bylo by zplostujici omezit dilo Jeana Bérengera jen na zminéné price,
i kdyz by mu samy o sobé zajistily pevné misto v d&jinich francouzského
déjepisectvi. Jeho monografie Histoire de I'Empire des Habsbourg (1990)*
nabidla ¢tendfstvu za Rynem fresku pozoruhodné $ife, protoze vzala v potaz
vSechny tehdejsi poznatky evropské historiografie o osmi stoletich vyvoje
monarchie.

Jean Bérenger ve své prici potvrdil to, co svého Casu pfedznamenal
Victor-Lucien Tapié: historik habsburské monarchie 17. a 18. stoleti musi
dohlédnout za obzor stévajicich stdtnich hranic a rozvijet mezinarodni spo-
lupraci. To pfedpoklida dikladnou znalost mnoha jazyka. Pravé historio-
graficka linie jdouci na Sorbonné od Tapiého pfes Bérengera po Chalina ji
vnimd jako zdvaznou. Francouzsti badatelé si v této souvislosti uvédomovali
a uvédomuji, Ze museji dikladné pronikat do narodnich historiografii véech
nistupnickych zemi. Poklddaji to za nutny pfedpoklad globdlni historie,
o niz v koneéném dusledku usiluji. Nékolik desetileti trvajici usili Jeana
Bérengera zde souzni se snahami rakouskych historiki o $irokou mezi-
narodni spoluprici pfi pfemysleni nad prameny k déjinim mnoha ndroda
sttedni Evropy. Z jeho tctyhodné publika¢ni ¢innosti musime je§té zminit
alesponl fundované biografie.”

Ctenaf uz jisté pochopil, kam sméfujeme: kdyz roku 2001 odesel Jean
Bérenger do duchodu, zvolili na uvolnéné misto profesora déjin rané

1500-1800, Cambridge 1988; Jean Bérenger (ed.), La révolution militaire en Europe:
XVe-XVII° siécles: actes du colloque... 4 avril 1997 a Saint-Cyr Coétquidan, Paris 1998.
31) Jean Nouzille, Histoire de frontiéres: I’Autriche et I'Empire Ottoman, pfedmluva Jean
Bérenger, Paris 1991.

32) Jean Bérenger, Histoire de la Monarchie des Habsbourg, 1273-1918, Paris 1990.
Anglicky preklad: A History of the Habsburg Empire, 1273-1918, London 1994, nové vyd.
1997. Jean Bérenger byl 20. listopadu 2010 jmenovan doktorem honoris causa JihoCeské
univerzity.

33) Jmenujme jako nejznaméjsi Jean Bérenger, Turenne, Paris 1987. Z novéjSich biografii
Léopold ler: 1640-1705: fondateur de la puissance autrichienne, Paris 2004, a Joseph II:
serviteur de I'Etat, Paris 2007.
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novovéké stfedni Evropy Oliviera Chalina. Mlady historik se tedy stal
pfirozenym pokracovatelem v tradici obou velkych pfedchidct. Sim toto
ndstupnictvi nechdpe jen jako instituciondlni zavazek, hldsi se i k jejich
intelektudlnimu dédictvi.

La bataille de la Montagne Blanche,** jez se stala Chalinovou praci habi-
lita¢ni, vdé¢i za mnoho Tapiému i Bérengerovi: pii ¢etbé studii Victora-
-Luciena Tapiého pochopil, jak diileZité je vénovat pozornost diplomatické
uloze Francie i socidlnimu a uméleckému kontextu. Po Bérengerovi zdédil
cit pro analyzu promén financovini stdtu a zdjem o vojenskou problemati-
ku, zkoumanou az do praktickych detaild. Toto dvoji dédictvi nebylo samo
o sobé samozfejmosti. Prapivodné totiz Oliviera Chalina nic nepfedurco-
valo k tomu, aby se stal odbornikem na stfedni Evropu obecné a na eské
zemé zvlasté, navic na jedné z nejprestiznéjsich francouzskych univerzit.

Ridi bychom se zde proto vritili proti proudu ¢asu k pocitkim Cha-
linova sméfovani jakoZto historika. Chdpeme, Ze Ctendf netrpélivé cekd,
kdy uz koneé¢né pfistoupime k jadru véci a pfestaneme s odbockami. Zd4
se ndm vsak, Ze volime pravé tu nejvhodnéjsi cestu k pfedstaveni osobité
monografie.

Olivier Chaline (nar. 1964), jako vétsina nejvyznamnéjsich francouzskych
historikii, uspél roku 1984 v piijimacich testech na pfisné selektivni Ecole
normale supérieure v Paiizi. O pétlet pozdéji splnil podminky tzv. agrégation,
konkurzu otevirajiciho brany k vyucovéni na stfedni $kole. Pravé z fad neja-
spésnéjsich kandiddta si ve Francii vybiraji vysokoskolské pedagogy. Posléze
zaal pfipravovat doktorskou praci pod vedenim Jeana-Pierra Bardeta, jenz
byl sim Zikem slavného Pierra Chaunuho (1923 -2009), na Ecole des hau-
tes études en sciences sociales, proslulé metodologickymi inovacemi. Zvolil
si a priori klasické a pro tuto doktorandskou skolu snad i netypické téma:
biografii jednoho z ¢lent provinénich parlamenti 18. stoleti,*® konkrétné

34) Olivier Chaline, La Bataille de la Montagne Blanche (8 novembre 1620). Un mystique
chez les guerriers, Paris 2000.

35) Parlamenty ve Francii starého rezimu byly organy vykonavajici spravedinost jménem
kréle, ale uchovavajici si uréitou nezavislost na monarchovi. Zajistovaly odvolaci fizeni

v okrscich, které jim byly svéfeny, vétsich ¢i mensich podle jednotlivych dvor(. Ten pafizsky,
prvni mezi vSemi, ovlada tretinu kralovstvi. Okrsek parlamentu v Rouenu - coZ bylo 2. mésto
ve Francii na za¢atku 17. stoleti, 4. roku 1750 a 5. roku 1780 - zahrnoval Horni i Dolni
Normandii. Funkce parlamentniho rady, krom toho, Ze vedla k Slechtickému titulu (ale

v 18. stoleti uz vétSina Messieurs v parlamentu stejné ke Slechté patfila), vynesla drzitele na
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v Normandii, Jeana-Pierra Godarta, markyze de Belbeuf (1725-1811). Oli-
vier Chaline dokdzal zdanlivé tradi¢ni tematiku pfetvofit v monografii zcela
origindlniho pojeti. Pokusil se rozplést vztah mezi rouenskym hodnostifem
a obyvatelstvem, jez spadalo pod jeho kompetenci. Dospél tim k presné
charakteristice jeho socidlni role, jeZ se ani zdaleka neomezila na problémy
justice. Navic rekonstruoval mentalni obzor ¢lent parlamentt v nejsirsim
slova smyslu. Oproti historikim, ktefi se soustfedili na stit a na kréle, zvolil
vyvdzenéjsi pohled na konkrétni politické postoje ¢lenii parlamentu. Ti
ve své vétsin€ nebyli excitovanymi radikély, za které je dosud poklddala
historiografie, zaslepend latentnim konfliktem mezi krilem a parlamenty
za Ludvika XV., urychlujicim néslednou cestu k revoluci za jeho vnuka.
Clenové rouenského parlamentu nezamysleli otfdst monarchistickym rezi-
mem a nechtéli ani do krajnosti zvySovat vlastni moc. Navic se panovnikova
politika, je-li nahliZena pohledem parlamentd, jevi jako podstatné méné ko-
herentni, nez kdyz se studuje pohledem krélovské rady. Jednorazové snahy
kralovské moci o zvraty ve vzijemném pomeéru sil pobufovaly cely parla-
ment, pro ktery hrdost nédlezet k instituci povéfené justici nebyla prazdnym
pojmenm, historik véak musi brit ohled i na chvile slabosti tstfedni kralovské
moci. Olivier Chaline zkritka prostfednictvim nového pojeti biografie do-
spél k obnoveni studia socidlniho a mentlniho obzoru francouzskych parla-
mentd, ale také k pfinosnym postfehtim o vykonu moci ve Francii 18. stoleti.

Pravé propojeni dikladného studia provinénich parlamentd, coz je
specializace, ve které vynikl napfiklad Maurice Gresset pro mésto Besa-
neon,* s obecnéjsim zkoumdnim tehdejsi moci dovolilo Chalinovi zpfesnit
postiehy Michela Antoina, talentovaného biografa Ludvika XV.* Baddini,
kde doposud hréla rusivou roli sterilni opozice a rivalita mezi pafizskymi
a regiondlnimi historiky, se diky ochoté k vzajemné spoluprici otevielo
novym podnétiim a pfesnéjsim analyzdm.

vrcholek socialni méstské hierarchie. Opozice mezi parlamenty a monarchii v raném novovéku
a zvlasté v 18. stoleti predstavuje zasadni politicky konflikt, v némz néktefi historikové dokonce
vidéli pfic¢inu revoluce z roku 1789.

36) Maurice Gresset, Gens de Justice a Besangon 1674-1789 de la conquéte par Louis XIV
a la Révolution francaise, |-1I, Paris 1978.

37) Michel Antoine, Le Conseil du Roi sous le régne de Louis XV, Mémoires et documents
publiés par la Société de I'Ecole des Chartes, Genéve - Paris 1970. Jeho Louis XV (Paris 1989)
je velice fundovanou praci, jeZ ovSsem byva obcas kritizovana pro ponékud nepratelsky postoj

k parlamentim.
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Naro¢né badatelské zahloubdni, vyzadujici tydny soustfedéné price
v archivech a Cetbu stohd regiondlni odborné literatury, muaze historika
snadno vést k uzavienosti do vlastniho svéta, ne-li k pesimismu a k jisté
misantropii. Olivier Chaline naopak citi jako védec zdvazek a snad i dluh
vidi Sirokym vrstvim ¢tendfd a poslucha¢i. Snazi se je pochopit a obracet
se k nim srozumitelnou fedi. Jeho popularizaéni prdce vynikaji ¢tivos-
ti. Doktorskd price Oliviera Chalina,®® jejiz téma se muze zdit hodné
vzddlené starostem drtivé vétsiny naSich soucasniki, se tak diky autorovu
zkrdceni z ptivodnich ti{ objemnych svazki do jediného prodavala dokonce
iv feznictvi normandské vesnicky Belbeuf, odkud pochizel pozapomenuty
protagonista jeho dila. Naivni snaha stit se na venkové ter¢em pozornosti,
nebo dokonce populismus? Opravdu nikoli. Univerzitni historik prosté na
zékladé vlastnich vyzkumd mistnim umoznil nahlédnout do déjin obce,
ze které pochdzeji. A i pfes skepsi a ironické usmévy nékterych kolegi
piijali ¢tendfi v Normandii jeho snahu s pochopenim. Usili o pfistupnost,
srozumitelnost a ¢tivost najdeme i v brozurce vénované kapli starobylého
rouenského Corneillova gymnézia, kde Chaline maturoval (dramatik Pierre
Corneille tam studoval v 17. stoleti). Stejnou péci autor vénoval Starému
trhu, rouenskému ndmeésti, kde updlili Janu z Arku, anebo pozdné gotické
budové normandského parlamentu, kde dnes sidli Justi¢éni paldc.® Jesté
roku 2009 sepsal piekrasné ilustrovanou knizecku o Normandii, jez je, jak
by fekl Baudelaire, podmanivou vyzvou £ cesté. Vyslechli jsme uz spoustu
Chalinovych predndsek v Cestiné a francouzsting. Léta pravidelné uéi na
Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, a je tedy zndmo, jak citlivé dokédze
studentiim, ktefi nemivaji potfebné znalosti spravnich déjin Francie ¢i peri-
petii vyvoje vale¢ného lodstva, vysvétlit kazdy detail, spojit vyklad v poutavy
celek — a vzbudit o ponékud odtazitou problematiku nefalsovany zajem. To
neni ddno ani zdaleka kazdému.

Z vlastni zkuSenosti vime, Ze na francouzskych univerzitich ponechd-
vaji — zdd se, Ze ku prospéchu véci — velky prostor individualité kazdého
uditele. A v duchu tamni tradice neni Chalinovo pisobeni na studenty jen

38) Olivier Chaline, Godart de Belbeuf: le Parlement, le Roi et les Normands, Luneray 1996.
39) Olivier Chaline, La Chapelle du Lycée Corneille a Rouen, Rouen 1987; tyz, Le Parlement
de Normandie, District de I'agglomération rouennaise, Rouen 1999, 3. vyd. 2003; tyZ, La place
du Vieux-Marché a Rouen et le martyre de Jeanne d’Arc, Condé-sur-Noireau 1999.

40) Olivier Chaline, La Normandie, un destin entre terre et mer, Paris 2010.
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a jen zélezitosti odborné erudice a zvoleného tématu. Velikou roli hraje
i sila a zvldstnosti ustniho projevu pfi pfendSeni znalosti, intonace hlasu,
gesta, drobné komentédfe a vsuvky, prosté vse, co tyden za tydnem vytvaii
osobni vztah mezi ucitelem a jeho studenty. Psany projev to nemutiZe nikdy
sdm o sobé nahradit.

Pro Oliviera Chalina je v tomto sméru charakteristickd schopnost pfes-
né odhadnout posluchade a pfizptisobit se jejich urovni, coz pochopitelné
neni v rozporu s ndronosti. Ohleduplnost vii¢i neuniverzitnimu nebo za-
hrani¢nimu publiku k takovému pfistupu nedilné patii. Uz proto v dilech
Oliviera Chalina neni Miuza Clio nudnou ¢ dokonce nesrozumitelnou
preceptorkou, tak jako ve spisech tolika intelektudla. Stava se Muzou las-
kavou a hravou, kterd zve ¢tendfe a posluchace do své fise, kde jej nendsilné
vzdélava a ponoukd k premysleni.

Price Oliviera Chalina ¢tou laicti zdjemci v Normandii, kde bydli a ke
které ma hluboky vztah, uznavaji ho ovSem také univerzitni kolegové. Diky
vynikajicimu hodnoceni doktorské prace zahajil ispésnou a na francouzské
poméry strmou kariéru: nejprve se stal odbornym asistentem na elitni Ecole
normale supérieure (v letech 1995-1998), poté jej v nezvykle mladém véku
jmenovali profesorem na univerzité v Bretani (Rennes I, kde stravil 1éta
1999-2001), pomérné brzo pfislo i povoldni na Sorbonnu-Paris IV, kde
pusobi dodnes.

Zkusme pro lepsi ¢tendfovu orientaci rekapitulovat: Olivier Chaline
do francouzské historiografie vstoupil nejprve jako odbornik na parla-
menty — a pravé tato oblast zkoumdni nyni prochdzi, mimo jiné jeho
zésluhou, hlubokymi proménami metod a cilii. Béhem své odborné drihy
se k tomuto tématu ostatné znovu a znovu vraci.*! Podle naseho ndzoru

41) Viz napriklad ¢lanek Les infortunes de la fidélité. Les partisans du pouvoir royal dans les
Parlements au XVIII° siécle, Histoire, économie et société 3, 20086, s. 335-353, kapitolu Le roi,
les parlements et la nation, in: Jean Garrigues (ed.), Histoire du Parlement de 1789 a nos jours,
Paris 2007, s. 4-36. Dva aspekty vyzkum (politicky a socialni), na néz klade duraz, rozvinul

v souborech studii publikovanych pod jeho vedenim: Olivier Chaline - Yves Sassier (ed.), Les
Parlements et la vie de la cité, XVIe-XVIII® siécles, Actes des premiéres journées d’études

de I’Association du palais du Parlement de Normandie, les 7 et 8 XI 2002, Rouen 2004
(hlavné v bilancujicim ¢lanku Le Parlement et Rouen aux XVII¢ et XVIII° siécles, s. 323-337);
Olivier Chaline - Gauthier Aubert (ed.), Les parlements de Louis XIV: opposition, coopération,
autonomisation?, Rennes 2010 (Des parlementaires jansénistes?, s. 277-292). Praveé jako
odbornik na tuto otazku se podilel na Dictionnaire de I’Ancien Régime (ed. Lucien Bély, Paris
1996). Pod jeho vedenim vySla také prace Les Parlements et les Lumiéres, Bordeaux 2011.
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jeho pifinos spoéivd ve tfech zakladnich oblastech: zaprvé, obohacuje nase
poznéni o vykonu moci ve francouzské monarchii tim, Ze vyvizené hod-
noti vztah mezi soudnimi dvory a kralovskou moci. Tato moc, byt byva
poklddina za absolutni, musela ve skute¢nosti s parlamentnimi orginy
neustdle vyjedndvat. Zadruhé, na mistni drovni dokézal citlivé analyzovat
socidlni vztahy a ukédzal, do jaké miry redlné duasledky mordlni autority
¢lent parlamentu pfesahuji jejich justi¢ni pravomoci. Tim si oteviel cestu
k novému pohledu na slechtu epochy raného novovéku. A konecné tfeti
aspekt, moznd margindlni, ktery zde v§ak nemtzZeme pominout: Chaline
podrobil detailnimu zkoumdni ndbozenské postoje muzu, ktefi v parlamen-
tu zasedali. Duikladné zahloubani do pramenu zde bylo nezbytné, protoze
francouzské parlamenty byly dlouho zjednodusené pokladiny za instituce
oddané galikanismu, za Gto¢isté jansenismu (coZ je pravda jen Cdste¢né)
a za strijce zrudeni jezuitského fadu (coz lze pfipustit, ale rozhodnuti tam
nebyla ani zdaleka konsensudlni). Olivier Chaline sice nepfedstavuje touto
specializaci mezi francouzskymi historiky vyjimku, ale polozil diraz na
takt, Ze soudni dvory byly v nibozenskych otdzkach silné rozdélené. Peclivd
analyza prament ho dovedla az k rozhodnuti uzivat pro osobnost Godarta
de Belbeuf nezvyklého terminu /umiéres dévotes (zbozné osvicenstvi). Jednd
se tedy o novou interpretaci 18. stoleti v roviné duchovni a intelektudlni.
Chaline se zde odpoutal od schematickych skatulek devétnosti a osvicenstvi
(coz je termin svym zplisobem pohodlny, protoze se do ného ¢asto zahrnuji
fenomény zcela protichidné) a od tradi¢niho zddrazniovani rozporti mezi
krilem a parlamenty, mezi $lechtou a neurozenymi. Vndsi do problema-
tiky pruznéj$i kategorie; zajimavou syntézu dosavadnich vyzkumi nabidl
v pfirucee, kterou roku 2005 vydal pod ndzvem La France au XVIIF siécle.*?

Ve Francii 18. stoleti byvalo zvykem poklddat minulé ¢asy za epochy
temna: post tenebras lux. Jenomze stoleti Ludvika XIV. je pfili§ impozantni,
nez aby se dalo takovym médvnutim ruky pominout. Uvédomoval si to uz
Voltaire. Néktefi odbornici na osmndacté stoleti ve Francii se domnivaji, Ze
pfedchozi epocha piedstavuje jen pfedehru k jejich oblibenému obdobi.
Chaline naopak pojima 17. stoleti jako cosi svébytného. Snazi se je zbavit
predsudki, jez nakupily predchozi generace. Do problematiky této epochy

se sice poprvé vyraznéji ponofil knihou o bélohorské bitvé, ale vritil se do

42) Olivier Chaline, La France au XVIII¢ siécle (1715-1787), Paris 2005.
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ni monumentédlni monografii Le Régne de Louis XIV.* Na zéklad¢ jejiho
piijeti ve Francii 1ze snad bez nadsizky konstatovat, Ze jej zafadila mezi
tamni vyznamné odborniky na 17. stoleti.

Pustit se ve Francii do nové monografie o Ludvikovi XIV. pfedstavuje
pro historika nesnadny, ba smély tikol. Ceského medievistu napadne zdan-
livé ahistorické srovndni s cisafem a krilem Karlem IV.: tolik uz toho bylo
napsdno a jak pilnymi a talentovanymi pfedchiidci. Jak tedy pfijit s né¢im
opravdu novym? Badatel stfedni generace, ktery se ve Francii rozhodne
sepsat dalsi z dlouhé fady biografii ,kréle slunce®, musi zvlidnout obrovskou
bibliografii a hory prament. Neni snadné vstoupit dal$im Zivotopisem do
implicitni konkurence s takovymi autoritami, jako jsou Frangois Bluche
nebo Pierre Goubert.* Slozitd osobnost Ludvika XIV. budi pochopitelné
u kazdého historika respekt a obavy. Jak skloubit do jednoho celku slavu
a lesk na pocitku vlddy s hloubkou osobnich nestésti i politickych nezdara
koncem Zivota? Tento panovnik navic nemival dobrou povést: vytykalo se
mu zdroven, Ze vyhraval bitvy (a byl tedy monarchou vybojnym) i Ze jich
piilis mnoho prohral (a byl tedy $patnym krdlem). V mladi ho poklidali
za bezboznika, to kdyz zrusil kongregaci Nejsvétéjsi svitosti,* a pfitom se
stal hluboce zboznym, ne-li pfimo ,fanatickym® katolikem, kdyz koncem
Zivota odvolal edikt nantsky a vypovédél ze svého kralovstvi hugenoty. A to,
jak se dlouho tradovalo, Francii zruinovalo.* Tvéf{ v tvaf Ludvikovi se tedy
odbornik nesmi nechat oslnit ani povrchnim pozlitkem dvorské nidhery,
ani CernoCernymi fimami. M4 dkol o to té€z8i, Ze na oba krajni pohledy
narazi uz ve vypovédich kralovych soucasniku.

Olivier Chaline nevihal hozenou rukavici zdvihnout. Po nekoneénych
dnech a nocich price vznikl $palek (cozZ nemyslime pejorativné, vsem

43) Olivier Chaline, Le Régne de Louis XIV, Paris 2005. Viz také Olivier Chaline, Le Régne de
Louis XIV, Paris 2009, sv. |: Les rayons de la gloire, sv. II: Vingt millions de Francais et Louis XIV.
44) Pierre Goubert, Louis XIV et vingt millions de Francais, Paris 1966; Francois Bluche,
Louis XIV, Paris 1986.

45) Kongregace NejsvétéjsSi svatosti byla zaroven zboZnym bratrstvem, charitativni
spolec¢nosti a organizaci chranici cirkev. Seskupili se v ni zboZni katolici, Casto z vyznamnych
rodi. Méla velkou finanéni moc a zahalovala ji fada tajemstvi, coZ pfispélo k jejimu zakazu
mladym kralem. Viz Alain Tallon, La Compagnie du Saint Sacrement: 1629-1667: spiritualité
et société, Paris 1990.

46) Viz Myriam Yardeni, Repenser I'histoire. Aspects de I'historiographie huguenote des
guerres de religion a la Révolution frangaise, Paris 2000, s. 191-206; autorka, specialistka na
francouzsky protestantismus, studuje zrod fenoménu, jejz povaZzuje za mytus.
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historikéim se tak snadno nepise) o vice nez osmi stech stranich, vydany
roku 2005. Novou monografii ocenily nejen recenze ve specializovanych
Casopisech, ale — jak je u Chalina obvyklé — také $irsi ctenafské vrstvy:
omne tulit punctum qui miscuit utile dulei*” 7. Cetnych oficidlnich ocenéni
zminime jediné: francouzskd Akademie ji udélila Guizotovu cenu, uréenou
pro mimofadné piinosné price. A v roce 2009 knihu vydali v levnéj$im bro-
Zovaném vyddni, coZ je ve Francii vZdy neklamnym diikazem pfedchoziho
uspéchu na kniznim trhu.

Cim je tedy tak vyjimecny Ludvik XIV. nahlizeny kritickym zrakem
Oliviera Chalina? Autor se nezaméfil na Zivotopis slavného krile, ale na
jeho vladu. A ta podléha osobité chronologii, na kterou se mnohdy zapo-
minalo. Francouzi o¢ekdvali néco jiného od mladého prince, oslavovaného
skoro jako Mesids, a od starého a nemocného krile, jehoz vlddu zastfela
smrt vétsiny pfibuznych. Chaline pfedevsim vratil slovo krdlovskym pod-
danym. Jejich svédectvi jsou pozoruhodné rozmanitd a pfedstavuji zatim
opomijenou vypovéd o velkém krali.

Monografii o vladé Ludvika XIV. doplnila roku 2009 zdanlivé skrom-
néjs$i knizka, pojednévajici o jediné, zatim mélo probddané kapitole Zivota
a statnické ¢innosti tohoto panovnika: LAnnée des Quatre Dauphins (Rok
¢tyt korunnich princti).*® Mezi Velikonocemi 1711 a 1712 pripravila krutd
smrt Ludvika o vét§inu ndsledovnikii, takZe mu zistal jediny pravnuk,
mlady Ludvik XV.

Jak désivé noci, mizeme povzdechnout spolu se slavnym kazatelem
17. stoleti Bossuetem, ktery timto patetickym zvoldnim doprovodil amrti
Henrietty Anglické.” Soucasniky sled skonu kralovych potomku désil
a dojimal, historikové jim viak zatim vénovali jen malou pozornost. Radu
badatelt asi unavovalo studium tak dlouhé vlidy, poznamenané porazka-
mi let 1704-1708, jez Ludvikovi ustédfily anglicko-holandské a cisafské

47) James Tate (ed.), Horatius restitutus or the books of Horace, Cambridge 1833, s. 311,
v. 343.

48) Olivier Chaline, Lannée des quatre Dauphins, Paris 2009.

49) Henrietta Anna Anglicka, vévodkyné z Orléansu, byla dcerou Ludvika XIIl. a anglickou
kralovnou. PFi pohfebnim kazani v bazilice sv. Denise 21. srpna 1670 doséhl Bossuet vrcholu
feCnického umeéni: ,Ach ty tragicka noci! Ach ty désiva noci, do niz zaznéla jak dunéni hromu
ta nevidana zprava, Madame umira, Madame zemfela...“ Viz Jacques-Bénigne Bossuet, Les
éditions originales des oraisons funébres, ed. J. Bonnassies, Paris 1877, s. 50. K dispozici je
i preklad do ¢estiny Martina Kabata: Jakob Bossuet, Pohfebni feci, Praha 1913.
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oddily (pad Lille), a straslivou zimou roku 1709, kdy pry misty zamrzala
i miza ve stromech. Sled amrti ndsledniki nesmime vnimat jen jako osob-
ni a rodinnou tragédii, je klicem k pochopeni vélek o $panélské dédictvi.
Niéstupnickd otdzka se ve Francii oteviela kritce poté, co se stala aktudlni
ve Spanélsku a v Rakousku (bezprostfedni néslednik Ludvika XIV., Velky
dauphin, zesnul jen tii dny pfed Josefem I.). Zminénd umrti vyvolala poli-
tické zmény, ale vynutila si i nové uspofddani kralovského dvora s ohledem
na nové korunni prince (dauphiny) a jejich blizké. A v neposledni fadé
predstavuji védeckou zdhadu. Olivieru Chalinovi se tak naskytla pfileZitost
nahliZet problém v interdisciplindrni perspektivé, ve spoluprici s dvojici
lékara. Nad dokumenty a nad pfi¢inou smrti se zamysleli spole¢né, i kdyz
retrospektivni diagnéza neni do viech dusledki mozna.*® Mnohem vétsi
pozornost, nez byvalo dosud zvykem, vénoval autor ceremonialu a slozitym
mezilidskym vztahim na francouzském dvofe. Hlavnim pfinosem knihy se
stal zcela nezvykly portrét krile Ludvika jako truchliciho starce, tedy ten,
ktery mohli znét jen kralovi nejblizsi. Je to Ludvik ponizeny a pokorny,
zdrceny vahou Bozi vile, ale také Ludvik nadile odolny, ktery se jako stéblo
rakosu v La Fontainové bajce dokazal podvolit a ohnout, a tak ho ani tiha
osudu nezlomila.

Lidské stranky panovnika, vaimaného téz jako trpici jedinec, dovolily
Chalinovi lépe pochopit krilova rozhodnuti této doby, zvldsté za vélek
o $panélské dédictvi. Jejich délka ndm nesmi zastfit fakt, Zze se Ludvikovi
podafilo odvratit invazi, dosdhnout kompromisniho miru s Anglii a pro-
sadit pfislusnika rodu Bourboni na $panélsky triin.

Zde se musime zastavit u specifického rysu Chalinova pfistupu jako
historika. Prostupuje celym jeho dilem a projevil se koneckonct i v mo-
nografii o Bilé hofe. Jde o bedlivou pozornost upfenou ke konkrétnim
podrobnostem. Pochopit fungovini vile¢ného kordbu predpoklidd podle
Chalina zkoumat také pfesnd gesta ndmorniki, zkusit se vcitit do tisné,
jez sevfe i drsnd chlapiska pfi rozpoutdni bitvy, a pfedstavit si kout dél
nabitych ¢ernym stfelnym prachem, ktery nezachytily ani peclivé dobové
obrazy. Stejné va$nivé zaujeti pro hleddni konkrétna se projevilo pii evo-
kaci agonie tii korunnich princt. Olivier Chaline se nespokojil jako tolik

50) Oliver Chaline ndm s lehkou ironii, jeZ je mu vlastni, li¢il, jak ho nyni ¢tenéfi prosi
o |ékarské rady!
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jinych historiki s konstatovdnim, Ze umirajicim poskytli posledni poma-
zani. Zajimad se o cely ritudl u jejich lazek, o volbu konkrétnich modliteb.
T udalost, kterou vsichni pokladali za probddanou, tak ziskd novou dimenzi.
Sami z badatelské praxe vime, Ze historik nalezne pfi peclivém zkoumdni
riznych typd pramend spoustu zatim nepovsimnutych nebo opomijenych
detailti. MiiZe na né upozornit. Nemaji-li vSak zistat izolovanymi perli¢-
kami, musi je zafadit do §irsiho kontextu. Vezméme si osobnost Ludvika
XIV., na kterou se pravé diky zatim opomijenym detailim Chaline dokédzal
zahledét z opravdu necekanych Ghla. Napadlo by Vis, Ze velky monarcha
svadél u hodovni tabule s dvornimi ddmami bitvy chlebovymi kulickami?
Je to samoziejmeé drobny detail, pro nékoho jen ismévnd kuriozita, ale sou-
¢asnici o ném zanechali pozoruhodnd svédectvi.”! Historikové, Casto zaujati
(nebo snad zaslepeni?) tim, co je zdsadni, mivaji tendenci opovrhovat v§im,
co odsunou mimo vlastni zorné pole jako pouhopouhé anekdoty. Pokud
se takovd opomenuti spoji v cely fetézec, vedou ke zkresleni a zplosténi
celkového obrazu. A co kdyz se jesté pozdrzime u improvizované chlebové
munice? Pravé ona dovoli historikovi pochopit skute¢ny vztah Ludvika
XIV. k bezprostfednimu okoli. Pomijeni podobnych detaila, kterych je
pfitom v pramenech spousta, pfispivalo ke zkreslené pfedstavé o Ludvikovi
jako strnulém a nepfistupném monarchovi, spise tedy k nechténé kralovské
karikatufe. Znemoznovalo zahlédnout odvricenou tvii dvorského cere-
monidlu, ponechdvajiciho prostor chvilkim nevizaného rozptyleni, a tedy
pochopit, jak viibec mohl kril vydrzet ndro¢né vladnuti i osobni trable. Jen
v tomto kontextu historik spravné zhodnoti na prvni pohled skrobenou
etiketu nejen jako panovnikav néstroj, ale také jako ochrannou zed, kterou
podle potfeby stavi mezi sebe a dvofany.

Ve velké monografii o vlidé Ludvika XIV. Ize najit fadu tematickych
okruhti, ke kterym Olivier Chaline upird svij badatelsky zdjem. Kdyz
nyni ponechdme stranou parlamenty, zminme tfi dalsi: duchovni déjiny,
minulost rodné Normandie a okolnich oblasti a kone¢né historii lodstva
a ndmofnictvi.

Je ovSem pravda, Ze zajem o cirkevni, &i spiSe duchovni problémy dé&jin
prochazi celym Chalinovym védeckym dilem. Otizku nibozenskych po-
stojii poslanct parlamentu nebo osobni viry Ludvika XIV. posuzuje vzdy

51) 0. Chaline, Le régne de Louis XIV (2005), s. 291-292.
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v nejsirsim kontextu. UZ tim pfekonal ponékud ustrnulé nazirini, které
v cirkevnich déjindch Francie prevazovalo od dob praci kanovnika Boularda
a Gabriela Le Bras. Pokud si v§imd doktriny,** nejde o ryze intelektudlni
zdjem: je mu branou k novému pohledu na individudlni chovéni. Tedy diraz
na lidsky faktor, tak typicky pro vSechny prace Oliviera Chalina...

Mimochodem, mizeme Chalina pokliddat za odbornika na cirkevni
déjiny? Rada kolegt a recenzenti ho jako takového vnimd, duchovni déjiny
prednasi koneckonci i na Sorbonné. Ale cirkevni déjiny jsou v jeho podéni
vzdy souddsti rozsdhlejsiho rimce, at uz politického nebo socidlniho. Osob-
né si na Olivieru Chalinovi cenime, Ze odmit4 ochudit historickou realitu
jen proto, aby zapadl do zab&hnuté univerzitni rutiny, at uz ve skolském
pojeti piedméti nebo nepriichodnosti tzkych specializaci. Zivot uchysta
kazdému ¢lovéku spoustu silnych zazitkd, pro mnohé mezi né patfi ndvstéva
katedraly v Orlednsu, v Chartres nebo v Rouenu s Olivierem Chalinem.
V jeho podini katedrdla neni osamocenou lodi brazdici ocedn zrajicibo obili,
kterou opévoval basnik Charles Péguy.” Zasvéceny historikav vyklad ji na-
opak proméfiuje v lod bezpecné ukotvenou v pfistavu, v sttedobod spousty
socilnich, politickych, intelektudlnich, cirkevnich a vojenskych vazeb, jez
jsou nekoneéné bohaté a zdroven neoddélitelné.

Olivier Chaline organizuje kazdy rok na jafe pro sviij semindf dnes jiz
vyhlasené exkurze. Vyznacuji se snahou poskytnout studentim, a to s po-
moci odvdzné experimentilnich prostfedkd, co nejplastictéjsi predstavu
o dgjisti vlastnich historickych studii. Napfiklad déjiny normandského

52) Viz napriklad jeho rozsahly pfispévek k d&jinam papezstvi v dobé raného novovéku

v Yves-Marie Hilaire et al., Histoire de la Papauté, Paris 1996, s. 301-373, a jeho ¢lanek
sepsany s Vincentem Carraudem, Casuistique, casuistes et casuistique aux XVII¢ et XVIII°s.,
in: Monique Canto-Sperber (ed.), Dictionnaire d’éthique et de philosophie morale, |-Il, Paris
1996, |, s. 250-260. K problémim, kterym se vénuje v La Bataille de la Montagne Blanche,
se vraci jeho stat La Montagne Blanche, 1620. La théologie de la guerre a I'épreuve de la
bataille, in: Jean-Philippe Schreiber, Théologies de la guerre, Bruxelles 20086, s. 31-43. Zvoleny
smér vyzkumu ho nutné musel dovést ke Caramuelovi, stejné v monografii o bélohorské bitve,
jako v ¢lanku Caramuel et le siége de Prague en 1648, in: Petr Dvorak - Jacob Schmutz,
Juan Caramuel Lobkowitz: The Last Scholastic Polymath, Prague 2008, s. 307-315. Zajem
Oliviera Chalina o fimské archivy je patrny ve studii La Curia Romana e la Boemia da Rodolfo
Il alla Guerra dei Trent’anni, in: Matteo Sanfilippo - Alexander Koller - Giovanni Pizzorusso,
Gli archivi della Santa Sede e il mondo asburgico nella prima eta moderna, Viterbo 2004,

s. 173-185.

53) Charles Peguy, Présentation de la Beauce a N-D de Chartres, in: La Tapisserie de Notre-
Dame, Paris 1913, vers 2.
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parlamentu v Chalinové pojeti pfedstavuji idedlni pfilezitost demonstrovat
piistup k historii osobitou vyukou. Kazdy, kdo Rouen jedinkrat navstivil,
vi, jak jedine¢ny dokument, v pravém slova smyslu plnohodnotny pramen,
tam pfedstavuji stavby, jez prezily angloamerické bombardovani a — coz je
mnohem hor$i — bezohlednou aroganci dnesnich stavebnich podnikatelt.
Jiz doktorskd prace Oliviera Chalina pfisoudila zvldstni pozornost poziis-
tatk@im méstské architektury, vystavnym domum i palicim z 16.-19. sto-
leti, jejichz pavodni vybaveni zndme diky inventdfim pofizenym po smrti
majiteld. A autor se neomezil jen na vlastni Rouen: vzdyt po celé provincii
jsou rozesety kamenné a cihlové zdmky rodin mistnich hodnostdiu se
zachovanymi rodinnymi portréty — vSe monumenty hodné estetického
obdivu, ale také historikova zdjmu jakoZto prameny.*

Chalinovo zaujeti pro dé&jiny zakofenéné v prostoru, pro déjiny v dob-
rém slova smyslu mistni a regiondlni, se neomezuje na rodnou Normandii,
zahrnuje jesté Bretan, kde dva roky prednisel, a kone¢né i severni Fran-
cii. Pravé tam se narodil Buquoy, cisafsky velitel na Bilé hote, ktery byl
pivodem z Arrasu, tehdy soudisti $panélského Nizozemi, dnes lezici na
francouzském tzemi.

Zijem o urcité oblasti je u Chalina dan jak badatelskou orientaci, tak
citovou sférou: v détstvi pozoroval, jak z rouenského piistavu vyplouvaji
lodg, coz Cistecné vysvétluje smér, kterym se jeho vyzkum dodnes ubira.
Dlouho se specializoval na parlamenty, ale mofe mu zistalo blizké — a to
do té miry, Ze dnes patii k nejvétsim francouzskym odbornikim na déjiny
namofinictvi. Na Sorbonné jim vénuje zvlastni semindf, spolupodili se také
na redigovani Revue d’bistoire maritime (Casopisu pro d&jiny ndmofnictvi).
V této oblasti se zaméfuje na nékolik témat:>* na problém strategii v celo-

54) Viz napfiklad Olivier Chaline - Gérard Hurpin, Vivre en Normandie sous la Révolution, I-II,
Rouen 1989, nebo nedavno Olivier Chaline (ed.), Les hétels particuliers de Rouen, Rouen 2002.
55) Mezi jeho prispévky k tématu citujme La pensée navale autrichienne 1885-1914.
Premiére approche, in: Hervé Coutau-Begarie (ed.), Lévolution de la pensée navale, VI, Paris
1997, s. 93-116 (spoluautor Nicolas Vannieuwenhuyze), a jeho ¢lanky Les mutineries de

1797 dans la Navy, Histoire, économie et société 1, 2005, s. 51-61, Révolution et marine
francaise. Quelques remarques sur I'exercice de I'autorité, Revue d’histoire maritime, 4,

2005, s. 147-179, nebo konecné dilo Olivier Chaline - Philippe Bonnichon - Charles-Henri de
Vergennes, La France et I'indépendance américaine, Paris 2008, jezZ je plodem mezinarodni
spoluprace odbornikd na déjiny namofrnictvi, pfesahujicim konkrétni problém vylodéni La
Fayetta a Rochambeaua (livod, s. 15-20). Jeho ¢lanek Théatres d’opérations: la Manche et la
Mer du Nord, s. 115-130, je opét zasvécen velké namorni a diplomatické strategii.
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evropském méFitku, ale také na ryze praktické fungovini rané novovékého
korabu, ktery vnima jako jakési spolecenstvi v malém. Tedy stédle onen diiraz
na lidsky faktor...

Olivier Chaline nechce byt pouhopouhym kabinetnim badatelem, nahli-
Zejicim realitu jen pfes kartony archivii; o své poznéni se nedéli jen s hrst-
kou univerzitnich kolegi na konferencich a kolokviich. Do jeho seminéfe
nidmofnich dé&jin, mimochodem plodného semenisté mladych adeptd této
specializace, pravidelné chodi také ndmotnici, ktefi se o d&jiny laicky za-
jimaji. Vede to ke vzdjemnému obohaceni, otisky této zvldstni spoluprice
najdeme pfi pozorném ¢teni v fadé Chalinovych knih. A protoze je jako
historik pfesvédéen, Ze nic nemize nahradit prozitou zkusenost, ochotné
a rad pfijimé vSechna pozvini, kterych se mu dostane od kapitini fran-
couzské flotily, zvané la Royale.*® Vstoupi na palubu, véechno si dd podrobné
ukdzat, vyptava se, ovéfuje si vyCtené poznatky. A jeho vlastni byt je vlastné
lodénici, protoze ve volném Case vyrabi s mravendi trpélivosti zmensené
modely plavidel. Nejvic price ho pry stdl korab Soleil Royal, Krilovské
slunce, nékdejsi chlouba lodstva Ludvika XIV. Existuje jistéjsi a zabavnéjsi
cesta, jak dokonale poznat lod 17. stoleti, nez po vecerech vyrabét soucdstku
po souddstce jeji maketu?

Olivier Chaline se neomezuje na klasicky rimec anglicko-francouzskych
niamofnich déjin. Jiz pfed ¢asem obritil pozornost také k Jaderskému mofti
a vyrazné pfispél k pozndni déjin tamni navigace.”” Na rozdil od mnoha
jinych autort se mu nestaly vychozim bodem Benitky a jejich déjiny, ale
nékolik ,mofskych oken, kterd habsburské monarchii zajistovala vliv
ve Stfedomofi. Vyzkumy soustfedi napfiklad k rakousko-uherské flotile
ukotvené v Pule na Istrii, jejimZ dodavatelem byl mimochodem oceldisky
pramysl v éeskych zemich.

Zde nalézame sty¢ny bod s paralelni specializaci Oliviera Chalina. Doma
ho nepoklddaji jen za odbornika na rané novovéké déjiny Francie, ale také
na historii stfedoevropskou obecné a Ceskou zvldsté. Jenze jakd je spojitost

56) Takto ve Francouzské republice i dnes stéle lidé béZné prezdivaji francouzskému
namornictvu.

57) Viz jeho dlouhy pfispévek L'Adriatique, de la guerre de Candie a la fin des Empires
(1645-1918), in: Pierre Cabanes (ed.), Histoire de I’Adriatique, Paris 2001, s. 315-505.
Nejnovéji se k problematice vratil v monografii La mer vénitienne, Paris 2010 (fotografiemi
doplnil Jean-Christophe Dartoux).
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mezi Godartem de Belbeuf a Cechami? Pro¢ se vlastné sorbonnsky pro-
fesor, jehoz rodové kofeny jsou v Normandii a v Auvergne, zacal zajimat
o déjiny Ceskych zemi?

Rada univerzitnich uciteld historie se stiv pomalu, ale jisté u vlastnich
posluchaci pololegenddrnimi bytostmi. Sledovanymi, hodnocenymi, kriti-
obohacené vice ¢i méné vérohodnymi detaily. V Pafizi se fada perlicek rodi
v kavirnach Latinské ¢tvrti nebo pifi ponékud stisnénych rozhovorech na
chodbé rino pred zkouskou.

V ptipadé Oliviera Chalina Ize odpovéd blizkou realité hledat v ldsce ke
klasické hudbg. Je snad pavabnéjsi cesta, jak se dostat k ¢eskym déjindm, nez
pfes Smetanu, Dvorika nebo opomijené barokni opery? Hudebni stopa je
v pfipadé Oliviera Chalina velice slibnd pro kazdého, komu okouzlené li¢il
tieba zazitky z poslechu Zelenkova ,Melodramatu o svatém Viclavovi® ne-
boli Sub olea pacis, provedeného pii korunovaci Karla VI. v Praze. A v dobg,
kdy v 1été 2013 pracoval za poslechu pozapomenutych skladeb Josefa Fialy
a Antonina Vranického na korekturdch upraveného ceského vydani Bilé
hory, chystal pro kolokvium v patizské Invalidovné referit o roli loveckych
roht v ¢eské barokni hudbé. Dalo by se uvazovat také o silném impulsu,
ktery mu poskytla expresivni sila ikonografického programu kostela Santa
Maria della Vittoria v Rimé, na jehoz stropé Ize dodnes spatit barvity vyjev
z prvni bitvy tficetileté vilky. I to je mozné. Chcete-1i jej mimochodem plné
docenit jako historicky pramen, potfebujete solidni historickou kulturu.
Bud jak bud, Chalintv zdjem o ¢eské déjiny se rodil dlouho a postupné.

Kritce po sametové revoluci se Olivier Chaline zacal intenzivné uéit
Zesky, a to na Ecole normale supérieure, kde tehdy sam prednasel. Diikladné
zvlddnuti jazyka mu jako bezpec¢ny kli¢ odemklo branky k prostudovini
esky psanych studii a prament. V tomto sméru ptejal zdvazky vyplyvajici
z globélniho pojeti déjin stfedni Evropy v duchu Tapiého a Bérengera.
Zijem o hlubsi proniknuti do déjin stfedoevropskych ndrodi podpotila
soustavnd Cetba autort rakouskych, némeckych a madarskych. Pi vypo-
Citavani zdroja Chalinovy inspirace nesmime zapomenout ani na autory
anglosaské, tak nezbytné pro pochopeni 17. stoleti, v prvni fadé Roberta
Johna Westona Evanse, ale ani na price historikdt z Apeninského polo-
ostrova, kterym ostatné francouzsti badatelé vénuji zaslouzenou pozornost
jiz tradi¢né.
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Pokud jde o Bilou horu, existuje i zcela konkrétni podnét. V souladu
s francouzskym univerzitnim systémem musel Olivier Chaline pfipravovat
studenty Ecole normale k jiz zminéné zkousce agrégation, a to vyzaduje
piimo encyklopedické znalosti. Cesky spoluator této predmluvy se sim
jedné jeho pfedndsky zicastnil (na Ceskych univerzitich podobny typ vyuky
neexistuje a francouzsti kolegové jej pfitom pfi hostovani na Ecole pozadali
ovyuku ivriamedi této pfipravy, navic o Ceskych déjindch 19. stoleti, potfeboval
tedy formalni vzor). Olivier Chaline dokizal podivuhodné skloubit mnoz-
stvi informaci s Zivym poddnim a zajimavymi detaily. Kdyz si tedy jednoho
roku shromazdoval podklady k zadanému tématu ,vélka a mir v 17. stoleti®,
upoutala jeho pozornost Bild hora. Vyrazné a na dlouho. To byl dalsi motiv
ke zdokonalovéni Eestiny, coZ je pro Francouze jazyk obtiZny (vétsina fran-
couzskych studentu historie po ro¢nim pobytu na Univerzité Karlové nepte-
kro¢i prah nékolika lamanych slov, i kdyZ se nastésti najdou svétlé vyjimky).
Dukladné znalosti, opirajici se namnoze o ¢eské publikace, se projevily
uz v Chalinové praci La reconquéte catholique de I’Europe Centrale (1998).%8

Soustfedit do relativné malého poctu strinek tak sloZity a rtiznorody
vyvoj je ndroénym ukolem. Zaroven viak takovy cil pfedstavuje pro kazdého
badatele vyzvu. Vizdyt co maji spolecného Transylvanie, Tyrolsko a Cechy?
Historikovi se nabizeji riznd feseni: sefadit jako vojiky do vyrovnané fady
poznatky jednotlivych narodnich historiografii, sice vyvdZené a prehledné,
ale na ukor pochopeni celku — anebo upadnout do opa¢ného extrému,
prelétnout problematiku povrchné sturkturalistickym pohledem, ¢imz se
vystavi riziku opomenuti vét§iny mistnich specifik. Olivier Chaline zvolil
odvéznou navigaci mezi Skyllou a Charybdou. A pravé ¢eské déjiny se mu
staly prostfedkem, jak bezpe¢né dosiahnout Ithaky. Pokusil se k problému
pfistoupit z hlediska dlouhych ¢asovych vin. Snazi se ukézat, Ze usili kato-
lické cirkve o znovuziskdni ztracenych pozic zacalo svym zptisobem hned
kratce po ukonceni husitskych vilek, napfiklad v plamennych kdzanich Jana
Kapistrdna. Olivier Chaline zkoumd vice ¢i méné dspésnou snahu cirkve

58) Olivier Chaline, La reconquéte catholique de I'Europe Centrale (XVIe-XVIII¢ siécles), Paris
1998. Knihu zhodnotila fada recenzi: Historicky obzor 10, 7-8, 1999, s. 189-190 (Martin
Nejedly), Cesky asopis historicky 97, 1999, s. 650 (Eduard Maur), Mitteilungen des Instituts
fr 6sterreichische Geschichtsforschung 107, 3-4, 1999, s. 444-445 (Thomas Winkelbauer),
Annales, histoire, sciences sociales 54, 4, 1999, s. 994-997 (Marie-Elizabeth Ducreux),
Histoire, economie et société, 19, 149, 2000 (Frangois-Joseph Ruggiu).
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o ziskani silnéjsich pozic v jednotlivych zemich, mnoho pozornosti vénuje
rekatolizaénimu usili $tyrské vétve Habsburki.

Pravé styrsky model autoritativni rekatolizace se podle autora po roce
1620 prosadil v Cechéch. Cemu pfiéist jeho tspéchy? Olivier Chaline se
v §ir$i kulturni perspektivé zamysli nad postavenim Fimské cirkve, kterd na
pfelomu 16. a 17. stoleti znovu postupné ziskdvala ve stiedni Evropé ztra-
cenou prestiz. Vzdjemny vztah nebyl jednostranny, stfedoevropské prostiedi
totiz poskytovalo i katolickému kultu nové podnéty. Chalinovi se podafilo
definovat specifické rysy stfedoevropského katolicismu a skon¢il na¢rtkem
obnovené cirkevni geografie celé oblasti, jenz byl pro francouzské ¢tendfe
nezbytny. Zavérecnd ¢ast knihy, asi nejpodnétnéjsi, analyzuje sloZité vztahy
mezi cirkvi, nirody a cisafem.

Tato drobnd syntéza, nebo jak ji autor sim skromné&ji nazyva*’, fato krdtkd
studie,vnasi do problematiky nékolik pozoruhodnych prvki. Klade diuraz na
»neexistenci specificky katolického politického systému®, na relativné slabou
vihu svétské autority, na politické fluktuace monarchie i na urité napéti
v luné cirkve v otdzce uzivanych prostfedka. Chaline se na zdkladé prame-
nt snazi doloZit tezi, Ze pfi psani déjin katolického znovuziskdvani kdysi
ztracenych pozic nesmime pustit ze zfetele niternou a obnovenou viru.*

V zarodku se zde jiz objevila jedna ze zakladnich myslenek knihy o Bilé
hote, publikované v Pafizi roku 2000, jez se nyni dostdvéd do rukou ¢eskym
¢tendfam. Jde o monografii podstatné rozsdhlejsi nez vyse citovand syntéza.
V zadném pripadé vsak nejde o posledni Chalinav pfispévek k ¢eskym dé-
jindm raného novovéku. Kdyz ho roku 2001 jmenovali na Sorbonné profe-
sorem, pievzal po Jeanu Bérengerovi pfirozené i fizeni tamniho Centra pro
déjiny stfedni Evropy (Centre d’Histoire de 'Europe Centrale), sdruzujici-
ho renomované ucitele a badatele nejriznéjsich narodt. Této instituci vtiskl
novou koncepci, pod jeho vedenim se totiz vice soustfedi na ¢eské zemé.

Olivier Chaline je dnes diky funkeci feditele mezindrodniho centra,
vlastni specializaci a osobnimu zaujeti jednim z nejaktivnéjsich propagétort
francouzsko-¢eskych univerzitnich vztahi v oblasti historickych véd. Kazdy
rok piijizdi do Cech na ptednasky a kolokvia. Samoziejmosti jsou hodiny
stravené v archivech a knihovndch, ale pro Oliviera Chalina je typické, Ze

59) Ibid., s. 149.
60) Ibid., s. 151.



PREDMLUVA /37

vyrazi také do Ceské krajiny, s mapou a dobrou pfiruckou v ruce. V Paiizi
uz léta pomdhd a radi vSem Ceskym badatelim, ktefi tam zavitaji. A to
nepocitim nase studenty, které za nim posildme v ramci evropskych stdzi.
Vizdy je ochotné pfijme ve stisnéné pracovné na Sorbonné, peplnéné stohy
knih a papiru, které je tfeba doslova pfeskocit a propracovat se ke stolu, kde
na jediném volném rohu napiSe doporuceni pro knihovny a administrativu
archivi. Olivier Chaline navic dbd na to, aby se ve Francii rychle zpfistup-
niovaly vysledky soucasného ¢eského baddni. Frankofonni kolegové jsou
tudiZ pravidelnymi hosty na jeho seminéfich. Z vlastni zkusenosti mizeme
potvrdit, Ze studenti Sorbonny pfijimaji diky solidnimu zikladu témata
z Ceskych déjin s velkym zdjmem. Verba wolent, scripta manent: Olivier
Chaline se nespokojuje s tim, Ze v ¢lancich, zpravich a recenzich ohlasuje
stfedoevropské novinky z oblasti historické védy a vyjedndvd Ceskym his-
torikiim — a zv1a$té mladé generaci — moZnost publikovat ve francouzskych
Casopisech. Sam rad pfidé ruku k dilu pii pfekladu a ¢asto se pak s rodilymi
CCchy radi ohledné jednotlivych termind, jen aby studie neztratily nic
z odborné a stylistické drovné.®! Napiiklad pfispévky ze spole¢ného kolo-
kvia o §lechté, konaného na Jihoceské univerzité roku 2005, uvefejnili jeho
zésluhou v prestiznim Casopise Histoire, Economie, Société.®> A prvni ¢islo
ro¢niku 2011 Casopisu Dix-Septiéme siecle se vénuje vztahim mezi moci
svétskou a duchovni v baroknich Cechéch.3

Mnohostranné organizacni aktivity Oliviera Chalina zmirfiujeme po-
drobné také proto, Ze s jeho badatelskou ¢innosti tvoii jeden celek. Bild
hora jej dovedla k zdjmu o Charlese Bonaventuru de Longueval, hrabéte
z Buquoy (1571-1621). Tento vojeviidce, typicky pfedstavitel vélecnictvi
oné doby, pochizel ze $panélského Nizozemi. Ve flanderskych vilkich
se osvédcil jako Spinoluv dustojnik, po vypuknuti stavovského povstini

61) Olivier Chaline preloZil napfiklad vétSinu ¢eskych prispévku kolektivni monografie
vénované dé&jindm rodu SchwarzenbergU: Olivier Chaline (ed.), spoluprace Ivo Cerman, Les
Schwarzenberg, une famille dans I'histoire de I'Europe, XVle-XXle siécles, Panazol 2012.

62) Histoire, économie et société, koletktivni svazek Familles nobles, chateaux et seigneuries
en Bohéme, XVIe-XIX® siécle 3, 2007. Actes de la journée d’étude du 1° octobre 2005; viz
hlavné Gvod, s. 3-6.

63) Olivier Chaline - Nicolas Richard (ed.), La Bohéme au XVlle siécle, tematické Cislo Dix-
-septiéme siécle 1, 2011, s pfispévky Oliviera Chalina, Alessandra Catalana, Jifiho Havlika,
Nicolase Richarda, Hedviky Kucharové, Petra Maty, Pavly Stuchlé, Marie Ryantové a Ivany
Cornejoveé.
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v Cechich ho vyslali na pomoc Ferdinandu Styrskému a jeho Zivot se
uzaviel v Uhrich. Tak bohata kariéra dovoluje prostudovat rozsihly okruh
problému vojenskych déjin. Buquoy navic nebyl jen vojikem: ¢eské domé-
ny, kterymi jej cisaf v unoru 1620 odménil, pfipadly posléze jeho vdové
Marii Magdaléné, Italce, diky jejimuz asili zapustil rod v Cechich koteny
jesté beéhem tiicetileté valky. V Praze a jiznich Cechéch se dodnes setkdme
s doklady jejiho stavitelského usili.

Zbozni zakladatelé kosteld, mecendsi uméni, ale také vice ¢i méné
uspésni spravci svéfeného majetku, stavitelé skol a manufaktur koncem
18. stoleti — to vse jsou Buquoyové, vlastné piiklad mnohostranné aktivity
§lechty nejen barokni epochy, ale i doby osvicenstvi.

Neni divu, Ze Olivier Chaline poté, co na pozvini R. J. W. Evanse
pfednésel o Buquoyovi v Londyné,** publikoval jesté sérii studii o riznych
aspektech déjin jeho rodu® a v §iri mife o §lechté 17.-18. stoleti.®® Toto
téma totiZ poklddd za vhodné vychodisko pro studium mnohovrstevnatych
kulturnich vztahu, zvldsté mezi Francii a stfedni Evropou.®” Olivier Chaline
ostatné dokoncuje novou monografii o Buquoyovi, erpajici z prament
Ceskych, rakouskych, francouzskych, italskych, belgickych a $panélskych.

Obratme se nyni konkrétnéji k monografii o Bilé hofe. Jak jsme jiz
naznadili, autor si vlastné toto téma cilené nevybral, samo se mu nékdy
vletech 1992-1993 nabidlo — a zménilo jeho dosavadni badatelskou orien-
taci na Francii. Pfemysleni nad fimskymi vytvarnymi prameny se spojilo

64) Sbornik v tisku.

65) Olivier Chaline, Charles-Bonaventure de Longueval, Comte de Buquoy (1571-1621),
Dix-septiéme siécle 3, 2008, s. 399-422; tyz, La mort du comte de Buquoy (1621), in: Jitka
Radimska (ed.), Vita morsque et librorum historia, Opera romanica 9, 2006, s. 45-52, dale
viz téZ Les églises des Buquoy en Bohéme du Sud, Histoire, économie et société 3, 2007,

s. 127-143.

66) Po kolokviu, které usporadal spolu s Vaclavem Blizkem na RoZmberku roku 2006 (La
noblesse vue par elle-méme en Bohéme et en France / Sebeprezentace Slechty v Cechach

a v Francii, Opera Historica 12), kde predstavil pravé saly predku (Les salles des ancétres dans
les chateaux de Bohéme et de Moravie), spoluorganizoval Olivier Chaline s Némeckym historic-
kym institutem v Pafizi letni Skolu Adel im Wandel - La noblesse en mutation (23.-25. ¢erven
2008), ur¢enou mladym badateltim z celé Evropy.

67) Olivier Chaline - Jarostaw Dumanowski - Michel Figeac, Le rayonnement francais en
Europe Centrale du XVII¢ siécle a nos jours, actes du colloque de Bordeaux, octobre 2008,
Bordeaux 2009; pozoruhodny je zejména Chalinlv ¢lanek ptresahujici konvenéni hranice
jednotlivych epoch: Les migrants militaires francophones au service de I'Empereur (fin

XVIe siécle-moitié XIXe siécle), s. 55-69.
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s konstatovinim, Ze vétsina toho, co zatim o této udalosti Cetl, mu pfipada
spi§ jako bitva 19. stoleti (uZ vyraznym ndrodnim podbarvenim pozdéjsich
hodnoceni) nez jako vile¢nd uddlost ze stoleti sedmnactého.

Na pocitku jej tedy prameny konfrontovaly s pfekvapenim a tizdnim:
v ¢em piesné spocivala role osobnosti, se kterou se sezndmil na fimskych
vyobrazenich? Co na Bilé hofe délal Spanélsky bosy karmelitin Dominik
od Jezise a Marie? Bitvy pfece nebyvaji zaleZitosti feholnika. Nejsou pi-
semné a ikonografické prameny, jez ho zobrazuji, plodem barokni katolické
legendy bez jakéhokoli redlného zdkladu? Tato otizka Chalina dovedla
k podrobnéjsimu zkoumdni: kdo byl vlastné onen muz, jenz se podle vseho
zUcastnil bitvy, a co vykonal? Jeho role zacala Chalinovi pfipadat dulezita,
ba rozhodujici. V této fizi price se to, co mélo podle pivodniho ziméru
zUstat pouhopouhym ¢ldnkem, proménilo v jakousi snéhovou kouli, kutéd-
lenou v Cerstvém poprasku. Na pivodni jidro se totiz nabalily dalsi a dalsi
vyzkumy. A Chaline se nakonec rozhodl zabyvat celou bitvou.

Zkusil sledovat karmelitinovy stopy krok za krokem, ale také pochopit,
co asi mohli roku 1618 prozivat vojaci. Olivier Chaline tedy nevysel z tizdni
po smyslu ¢eskych déjin a nezamyslel se nad utrpenim ¢eského naroda. Prv-
nim podnétem mu byl skute¢né udiv nad pfitomnosti atypické osobnosti.

Jako historik se rozhodl vzit na védomi a kriticky zkoumat cirkevni pra-
meny, coZ samo o sobé neznamend upadnout do katolické apologie. I v laic-
kém prostfedi francouzskych univerzit se jiz dlouho péstuji cirkevni a du-
chovni déjiny a k témattim jako mystika, zdzraky nebo beatifika¢ni procesy
se soustieduji kolektivni vyzkumy, jez nijak nesouviseji s konfesi badatele.

O¢ se Chaline v knize pokousi pfedeviim? Zjistit, co se vlastné 8. listo-
padu 1620 na Bilé hofe udilo. Slo o skutenou bitvu, nebo o srazku, ktera
se rychle proménila v panicky aték? Kdo se ji zacastnil a jakd role mu pfi-
padla? Chtél si tedy ujasnit povahu celé uddlosti. Jakozto zkuseny badatel
obnovenych vojenskych déjin si kladl i dalsi otdzky. Jak pfesné se bojovalo
v prvni vétsi bitvé konfliktu, jenz byl dodate¢né nazvin tficetiletou vilkou?
Lize rekonstruovat strategii a taktiku a pochopit zpisob zachdzeni se zbra-
némi? A jak jit dal za povrch drsné udélosti, totiz pochopit, co prozivali
bojovnici obou stran, jak proniknout do jejich vnimani a emoci? Ustiedni
myslenka knihy spociva v pfesvédcent, Ze bitva, v niz Gcastnici dévaji do hry
vSechno, pfedevs$im vlastni Zivot, dovoluje poodhalit to, co se d4 jinak spatfit
jen obtizné. Olivier Chaline ndm jednou vypravél, jak na ného zapusobil
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ndpis naémérany na zdi pobliZ jeho domu ve dnech, kdy vypukla prvni
vilka v Perském zalivu. Znél ,valka je néco jako stitni apokalypsa“. Ruka
anonymniho pisatele pfisoudila tento vyrok Molotovovi. V této souvislosti
neni podstatné, zda pravem ¢i nepravem. Ale moznd mifi do ¢erného a sdim
o sobé relativizuje vytky, které se ve Francii dlouho hrnuly na déjiny bitev
jako na cosi okrajového a bezvyznamného.

O nébozenskych dusledcich bitvy na Bilé hofe uz se toho napsalo hodné.
Méné obvykly je Chaliniv thel pohledu: polozil si otdzku, jakd mohla byt
role ndbozenského elementu ve vile¢né udalosti. Takovéto tizani by mohlo
piekvapit a mozna i poboufit. Chaline zde ov§em jako historik patrd po tom,
jaké prostfedky interpretace se mu nabizeji a jaky vztah mohl existovat mezi
doménami, které bychom méli spiSe tendenci oddélovat. Karmelitinovu
pfitomnost v bitvé vnimd jako vyzvu k zamysleni.

Jak tedy muze historik na zdkladé pramend, které ma k dispozici,
a s metodami, které jsou mu vlastni, pfistoupit k uddlosti, v niz ¢ést teh-
dejsich aktéra vidéla Bozi zdsah? Vitézové hovofili o questa miracolosa
vittoria, o trestu, ktery svati uvalili na nicitele svatych obrazu, zdiraziovali
mystické fenomény. A porazeni? Pfemysleli o tom, zda Buh nepotrestal
vojsko za jeho hfichy, a dokonce o tom, Ze nepfatelskému vojsku pomohl
papezsky carodgj. Metodologicky jde o tizdni, nad nimzZ nejde opovrzlivé
mévnout rukou jako nad cirkevni propagandou, tyka se totiZ i medievista
a koneckoncti vSech historikd, které prameny konfrontuji s fenoménem viry.
K jeji podstaté se dnesni historik muize jen tézko vyjadfit, lidé vsak pod
jejim vlivem uritym zpisobem jednali. A Zadny z dochovanych pramenti
bychom neméli a priori vyloucit.
paletu dokumentt a neomezit se na texty. Jakozto historik mé k dispozici
také prameny ikonografické (at uz z Rima nebo odjinud), zbrané a vystroj.
Nevéhal se poradit se znalci starych zbrani, potézkat si vzidcné exemplate
soukromych sbirek a zkusit jejich ovlddani, proslapat bitevni pole krok za
krokem. I diky tomu se jako historik pfiblizil tehdej$im prozitkim, nékdy
moznd na hranici snesitelného, se v§im strachem, nédsilim a utrpenim.

Jak jsme jiz naznadili, z hlediska historiografického se Olivier Chaline
hlasi k deédictvi Tapiého (a v urcitych ohledech Pekafovu), k inspirativni
etbé Roberta Johna Westona Evanse (v této oblasti jako pfedtim pfi studiu
francouzskych parlamenti 18. stoleti nacerpal mnoho inspirace u britskych
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historikt). V oblasti vojenskych déjin se opird pfedevsim o metodologické
podnéty autort jako John Keegan (ktery brilantné analyzoval bitvu u Wa-
terloo) nebo Victor Davis Hanson (jenz studoval rizné formy véle¢né
kultury starovékého Recka). V mnoha ohledech ho zaujala také disertace
Denise Crouzeta o fenoménu nisili ve francouzskych nabozenskych kon-
fliktech 16. stoleti. Pravé v dobé, kdy psal knihu o Bilé hote, ovlivnil Oliviera
Chalina specializa¢ni semindf vénovany bitvim a vile¢nym ndsilnostem,
ktery tehdy na Ecole normale supérieure vedl Stéphane Audoin-Rouzeau.
Tento badatel je sice v zdsadé odbornikem na rany novovék, ponofil se vsak
také do studia prvni svétové vilky a vnesl do ného nové podnéty.

P1i hodnoceni Chalinova pohledu na Bilou horu opét nelze jeho mo-
nografii izolovat od proudi soucasné francouzské historiografie.®® A v této
souvislosti ndm piipada dulezitd prave inspirace, kterou nacerpal u odbor-
nikd na prvni svétovou vélku. Sama tato specializace prodélala ve Francii
zdsadni promény. V dobédch Paula Renouvina se omezovala na vyjezdéné
koleje strategie a diplomacie. Pozdéji se vyzkum diky Antoinu Prostovi®
orientoval na studium osobitého prostfedi veterdnd, tak duilezitého pro po-
chopeni francouzského pacifismu mezi dvéma velkymi svétovymi konflikty.
Zhruba o desetileti pozdéji — zatimco veterdni, a tudiZ pamétnici pomalu
vymirali — nagla velkou odezvu analyza némecko-amerického historika
Georga Mosse,™ ktery se zamyslel mimo jiné nad zhrubnutim evropské
spole¢nosti, zplisobenym masakry v zdkopech prvni svétové vélky. V jisté
reakci na zminéné podnéty se i ve Francii rozvinul novy pohled na vilku

68) Kniha Oliviera Chalina méla ve Francii ohlas i mimo odborniky na rany novovék. Zmifime
zde recenzi Pierra Giberta v Etudes 2, 2001, s. 275, pochvalnou, ale pozoruhodnou vzhledem
k jistému antihistorickému moralizujicimu pojeti. Dal$i zajimavy pohled, snad aZ odvazné
zkratkovity, pfedstavil Denis Pelletier, Religion et violence, Vingtiéme siécle, revue d’histoire
4,2002, s. 25-33, zde s. 25, ktery zahajuje Bilou horou v podani Oliviera Chalina své Gvahy
v tematickém Cisle o 11. listopadu. Napada nas, zda by se byvala bitva u Lepanta nenabizela
vice. Bud' jak bud, fakt, Ze Chalinova kniha se cituje v pfekvapivych a nékdy nepatficnych
souvislostech, Ize pokladat i za hmatatelny znak jistého Gspéchu.

69) Antoine Prost, Les anciens combattants dans la société francaise 1914-1939, I-lIl,
Paris 1977.

70) lJiz preklad ¢asti dila George L. Mosse Fallen Soldiers. Reshaping the Memory of the
World Wars (Oxford 1990) do francouzstiny, kde dostalo novy nazev De la Grande Guerre

au totalitarisme. La brutalisation des sociétés européennes (Paris 1999), ukazuje na
reinterpretaci ze strany francouzskych historikd. Problém je o to sloZitéjsi, Ze tento autor datuje
zrod masového nasili k roku 1789 a podtrhuje roli, kterou sehrala Francie z doby pred rokem
1914 pii zrodu antisemitismu.
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1914-1918, jehoz nositeli jsou zvldsté Annette a Jean-Jacques Beckerovi
ajiz zminény Stéphane Audoin-Rouzeau.” Snad nejvétsi pozornost vénuje
soucasnd francouzska historiografie v této oblasti vale¢nému nésili v antro-
pologické perspektivé. V jejim ramci se Olivier Chaline snazi evokovat to,
co mohli prozivat muzi na bitevnim poli dne 8. listopadu 1620.

Privé potfeba pochopit ndsili pichané na konkrétnim téle, viechny
ty hrozné a zmrzacujici rany, vedly Chalina k tak mimofddnému zdjmu
o zbrané. Jeho pfani osobné si vystielit z muskety zni moznd az anekdoticky.
Zapadd vsak do snahy vnimat Siroké spektrum pfedmétd jako prameny
Chaline uspotidal s Philippem Contaminem velké mezinirodni kolokvium
Zbrané a vile¢nd kultura ve stfedni Evropé,’ kde se pfispévky vénuji dosud
spise piehlizenym pramentm.

Jiz sttedovéké bajky se vysmivaly postoji univerzitnich ucenct k prak-
tickym otdzkdm a k nékterym Zivotnim problémim — a moznd mély svym
zpusobem pravdu. Intelektudl, stfedovéky, rané novovéky i soucasny, ma
nékdy paradoxné problém nahliZet problém z nejriznéjsich thli. Ne vzdy
je tim nejpovolanéj$im pochopit, Ze vilka narusi lidskou vali a vybicuje
jeden ze zakladnich instinktd, totiZ pud sebezachovy.

Tazani Oliviera Chalina ohledné fyzickych i duchovnich prozitki vo-
jaka je blizké diskusim historikd novovéku o nadseni Francouzii a Némcti
pii vyhlaseni vélky roku 1914. Problém nelze zplostit na otidzku ucinnosti
ideologické propagandy na $iroké masy obyvatelstva (jiz tu napiiklad Mosse
mimochodem zpochybriuje), nabizi se rozsihld skdla problému zahrnujicich
donucovaci prostfedky i problém pfesvédéeni o opravnénosti konfliktu.
Do rimce této Siroké palety uréité zapadd i sloZitd snaha proniknout do
duchovniho prozitku minulosti, jez je vlastni odbornikim na rany novovék
i epochy neddvné.”

71) Za zakladni knihu k této problematice se dnes poklada Stéphane Audouin-Rouzeau -
Annette Becker - Christian Ingrao - Henry Rousso (ed.), La violence de guerre 1914-1945.
Approches comparées des deux conflits mondiaux, Bruxelles 2002.

72) Olivier Chaline - Philippe Contamine (ed.), Armes et cultures de guerre en Europe
centrale, fin XVe - fin XIXe siécle, Cahiers du CERMA (Musée de I’Armée), Actes du colloque
des Invalides, 2-4 février 2006, Paris 2008.

73) Citujme napfiklad kolokvium konané v Amiensu roku 1992: Chrétiens dans la Premiére
Guerre Mondiale, ed. Nadine-Josette Chaline, Paris 1993, kde se posuzuji rizné aspekty
nabozZenskych prozitk(i vlastni prvni svétové valce.
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Francouzsti historikové riznych specializaci dnes vyuzivaji jako pfiro-
zené centrum plodnych diskusi Historial de Péronne (zjednodusené feceno
mezindrodni muzeum vilky z let 1914-1918, ovéem muzeum naprosto
specifické, usilujici o komplexni archeologii vale¢nych konfliktd v nejsir$im
slova smyslu). Interdisciplindrni kolokvia a debaty tam sdruzuji historiky,
veterdny (napiiklad filmového reziséra Pierra Schondorffera, ucastnika
bitvy v Dien Bien Phu, nékdejsiho kapitina cizinecké legie a pozdéji pied-
sedu francouzské vlady Pierra Messmera a belgické eso RAF Raymonda
Lallemanta), ale také archeology, chirurgy a psychiatry. Posluchaci se tam uz
léta dozvidaji, co se jinde zaslechnout nedd — a Olivier Chaline patii k vér-
nym Gcastnikam. Samotni svédci tam byvaji Zivoucimi dokumenty, véetné
gestikulace a rozpacitého mlceni, které se rozhosti po nékterych otdzkach.

Chaline se témito kolokvii a semindfi inspiroval vyrazné a mnohostran-
né. Lze se pak divit, Ze v jeho vlastni vyuce na Ecole normale supérieure
studenti mohli poprvé tfimat skute¢né zbrané a vyzkouset si rachot staré-
ho vojenského bubnu? Nevihal také zorganizovat exkurzi do zikopu na
Sommeé a domluvit v ¢etnickych kasirnich praktickou zkousku ze stielby
Cernym prachem... Olivier Chaline tvrdi, Ze nékteré aspekty vilky 1épe
pochopil pfi pevném sevieni podomdicku vyrobeného zikopového noze
z prvni svétové vélky, nez kdyZz studoval price mnoha historiki, nebo
dokonce i memodry veterdni, ktefi ze slibnouci paméti lovili atrzky vzpo-
minek. K velmi silnym zazitkim fadi jesté cetbu drsnych stranek Ernsta
Jiingera, li¢icich osobni vile¢né zkusenosti a prozitky.

Na zikladé vSech téchto podnétid, védomosti a vjemi tedy Chaline
zkusil sledovat vojiky na dbocich Bilé hory. Nepatii k historikiim, ktefi
by se pfedem uzavirali do zvolenych konceptd a metod. Chalinovy prace
odrézeji jistou inspiraci historickou antropologii, vystopovat se daji také
ohlasy déjin lidského téla a déjin paméti. Kazdy jev zkousi posuzovat jak
v jeho specifice, tak globdlnim kontextu. V pfipadé Bilé hory pfimo pise, Ze
prostiednictvim bojovniku, ktefi se na bitevnim poli stfetli, 1ze zahlédnout
rozséhlejsi vyseky tehdejsi spole¢nosti, véetné ndbozZenstvi, pojeti politické
autority, socidlnich hierarchii, technickych a ekonomickych podminek.
A dne$ni badatel mtze diky konkrétni bitvé zkusit odhadnout, co kdysi
vedlo lidi k masivnimu pfiklonu k nsili.

Olivier Chaline stanul pfi studiu prament k Bilé hofe tvafi v tvaf in-
tenzivni zkuSenosti, nezvyklym prozitkim a nevidanému chovani. Chtél
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zachytit uddlost, kterd pfekonala ptivodni amysly aktéra (coz je karmeli-
tindv piipad) a dovolila jim nékdy, aby pfekonali sebe sama (to je exzdze
v etymologickém slova smyslu), nebo kterd je uzaviela do klece vlastniho
nitra (strach, ktery se proménil v paniku). Historik zde samozfejmé dospiva
az na samou hranici svych moznosti a Chaline si to uvédomuje. Ponechime
na ¢tendfi, aby sim posoudil, do jaké miry je jeho snaha Gspésna.

Publikaci monografie o Bilé hofe neskonc¢il Chalintv zdjem o problémy,
které jsou s ni spojeny. Jiz pfi jeji pfipravé musel samoziejmé do nejmensich
detailii prostudovat a zhodnotit biografii P. Dominika a Jesu Maria, sepsa-
nou na konci tficetileté valky prazskym generdlnim vikifem Caramuelem.
Olivier Chaline se k jeho osobnosti pozdéji vratil’™ a zvefejnil i dali studie
k cirkevnim d¢jindm 17. stoleti.” Neopustil koneckoncii ani pole vojen-
skych déjin habsburské monarchie. Krom mnoha dalsich tituldi publikoval
o vojsku a vile¢né kultufe stfedni Evropy dalsi studii s pozoruhodnym
¢asovym rozpétim od pocitku renesance po prvni svétovou vilku.”® Zde
nalezl sty¢ny bod s dalsi oblasti svého zdjmu, totiz se zkoumdnim problému
vyplyvajicich ze strategické polohy okrajovych ¢dsti habsburské monarchie
jakozto specifického rdmce pro vilky v raném novovéku.”

Cilem pfedmluvy nemuze byt vyCerpavajici komentaf uplného dila Oli-
viera Chalina, snad jsme v8ak ¢tendfi pomohli udélat si pfedstavu o jeho
bohatstvi. Rozmanitost badatelskych témat mize az piekvapit. D4 se v té
zéplavé monografii a ¢ldnkd vysledovat néjakd logika a soudrznost? M4a
monografie o Bilé hofe pevnéjsi misto v Chalinové historickém baddni?
Dosavadni publikace tohoto historika lze pfirovnat ke dvéma kfidlim
deskového oltdfe. Jedno zasvétil Ceskym dé&jindm, druhé francouzskym,
ale jsou integrdlné propojeny spoustou témat. Svym zpisobem tedy tvoii
logicky celek, jednu ¢ast nelze pochopit bez druhé.

Nekolik poznimek na zdvér. Olivier Chaline napsal monografii o bitvé
na Bilé hofe pred vice nez deseti lety; tehdy byla jistym meznikem v jeho
pfemysleni o déjinach raného novovéku. Vzhledem k tomu, ze pieklad do

74) Olivier Chaline, Caramuel et le siége de Prague en 1648, in: Petr Dvorak - Jacob
Schmutz, Juan Caramuel Lobkowitz: The last Scholastic Polymath, Prague 2008, s. 307-315.
75) Napfiklad jiZ citované ¢islo ¢asopisu Dix-Septi€éme Siécle.

76) Olivier Chaline - Philippe Contamine (ed.), Armes et cultures de guerre en Europe
centrale. Zde je pozoruhodna Chalinova pfedmluva.

77) Viz velky Gvodni ¢lanek Olivier Chaline, Les théatres de batailles dans le Sud-Est de
I’Europe, Dix-septiéme siécle 4, 2005, s. 579-589.
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Cestiny je uz datu puvodniho francouzského vydéani dosti vzdéleny, autor
nékteré své vyzkumy rozsifil a doplnil. Pro toto vydani pozménil poznim-
kovy aparit a text misty upravil, mimo jiné proto, Ze se kriticky zamyslel
nad pfipominkami Ceskych a jinych zahrani¢nich kolegt. Podstata knihy
se vSak nezménila. A je to asi dobfe, protoze ve Francii se mezitim stala
pojmem. Preklad do ¢estiny byl potfebny zdaleka nejen proto, Ze mono-
grafie se bezprostfedné tyka Ceskych déjin. P¥ipadd ndm totiZz pozoruhodnd
metodologicky. Také ve Francii ji mnozi vnimali jako cestu k obnoveni
a rehabilitaci doneddvna tolik vysmivanych déjin velkych bitev.

Joél Cornette, odbornik na epochu raného novovéku a mimo jiné znalec
vlady Ludvika XIV., spatfuje v knize o Bilé hofe zajimavy podnét a jisty
model, ktery je mozné tviiréim zplisobem aplikovat na vSechny konflikty,
jez vedl v 17. stoleti francouzsky kral. Olivier Chaline podle ného ukazal,
jak plodnym polem mohou byt obnovené a rozsifené déjiny bitev. ,Do-
chovala se ndm sice ¢etnd vypravéni o bitvich, ale mnohem vzicnéjsi jsou
dokumenty, které dovoluji rekonstruovat drsnost a krutost bitevni viavy,
bolest a priibéh nekontrolovatelnych bojii muze proti muzi. Aby pronikl do
prozivaného a procitovaného nésili, shromézdil Olivier Chaline prameny,
ke kterym se historikové uchyluji jen vzicné, a pfitom jsou vyuzitelné i pro
badani o vilkich Ludvika XIV.: zbrang, lékaiskd svédectvi, topografické
analyzy vlastniho bitevniho pole. Obzvlast sugestivni mi pripadaji kapitoly
zasvécené srdzce obou armdad. Peclivé rekonstruuji vse, co takovd srizka
predstavovala: zmatek, hluk, kfik, zbésilost, kouf, polosero, zdpach, chrop-
téni a sténdni ranénych, nasladly pach krve, hrizu i vzruseni z krveproliti.“’®
Jean Bérenger vyzdvihl nejen nezvykly pfistup k Ceskym déjindm, ale také
k vojenské historii.”” A do tfetice ocitujeme Alaina Tallona, vyraznou osob-
nost stfedni generace odbornikd na rany novoveék, ktery si na knize o Bilé
hote ceni usili pojmout bitvu jakozto objekt globdlni historie.”°

78) Viz Joél Cornette, L'histoire au travail. Le nouveau «Siécle de Louis XIV»: un bilan
historiographique depuis vingt ans (1980-2000), Histoire, economie et société 19, 4, 2000,

s. 561-605, zde s. 583.

79) Recenze Jeana Bérengera v Dix-Septiéme siécle, ¢. 210, 2001, s. 153.

80) Recenze Alaina Tallona v Revue d’histoire moderne et contemporaine 49, 3, 2002,

s. 209. Jesté dale jde Michel Figeac, pro néhoZ predstavuje Chalinova monografie jednu

z nejvelkolepéjSich historickych knih poslednich let: M. Figeac (ed.), Les affrontements religieux
en Europe, Paris 2008, s. 7.
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Vsuiime do mofe chvily zdravé zrnko pochybnosti. Claude Michaud,
profesor na univerzité¢ Paris I-Sorbonne, napsal o Chalinové Bitvé na Bilé
hofe neméné uznalou recenzi a uvefejnil ji v hlavnim francouzském histo-
rickém Casopise Revue Historique. Na zévér si nicméné polozil otdzku, jak
asi Chalinovu monografii pfijmou na bfezich Vltavy.®! Upfimné feceno,
klademe si ji také.

Uvazujme tedy jesté chvili spole¢né. Bitva na Bilé hofe nasla zahrani¢-
niho autora, ktery znd dobfe ¢eskou déjepisnou produkci, ale zdrovern je
hluboce zakofenén v historiografii francouzské a obecnéji zdpadoevropské.
Jako historik poklddd Olivier Chaline bitvu na Bilé hofe spiSe za stiet
nabozensky nez ndrodni. Snazi se navic ukdzat, Ze neslo o prosty konflikt
mezi katoliky a protestanty, protoZe nekatolici Ceskych zemi roku 1620
nepredstavovali jednotny celek. Neni prvnim, kdo si polozil otizku, zda
lze v piipadé Bilé hory mluvit o ndrodni katastrofg. Je pfirozené, Ze se
nechtél uzaviit do anachronickych interpretaci. Koneckonci, vzdyt nékteri
némedti historikové vidéli v této uddlosti katastrofu némeckou a protestant-
skou. Chaline nepochybuje o tom, Ze diisledky bitvy byly katastrofdlni pro
protestanty v Ceskych zemich. Smime vsak hovofit o katastrofé globdlné?
Spocivala v pordzce, nebo v samotném povstini roku 1618? Je namisté klast
diraz na ndrodni faktor, kdyz vojsko, kterému se nepfesné fikalo ,ceské,
Citalo tolik Zoldnéru némeckych, rakouskych a uherskych?

Méné obvykly nez vySe naznacené tizini ndm pfipadd diraz, ktery
Olivier Chaline klade na $panélského karmelitina Dominika od Jezise
a Marie, jenz zlomil zdrzenlivost cisafskych generdla, ktefi nebyli pfilis
naklonéni myslence svést bitvu. Nemohou prévé sila mystického prozitku
a mimofadny charakter vitézstvi do ur¢ité miry vysvétlit intenzitu triumfu
a jeho dusledek?® Formulovat problém takto by jisté bylo pfilis kategorické.
Nicméné fakt, Ze néktefi protagonisté vidéli v bitvé zdzrak, mohl vést az
k presvédéent, ze krdlovstvi uzrilo pro zdsadni zmény. Nelze v plamennych
slovech karmelitina Dominika spatfovat téZ velmi pozdni doklad pfezivani
idedlu kiizovych vyprav? Takto polozené otizky jsou samoziejmé slozitéjsi
a obtiznéjsi. Dovolme si znovu okliku pfes francouzskou historiografii.
Pokud jde o ideily kiizové vypravy, inspiroval se Olivier Chaline v mnoha

81) Recenze v Revue historique 125 (sv. 303), s. 775-779.
82) Viz podnéty v jiz citované recenzi Jeana Bérengera.
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ohledech obrovitou monografii,®* kterou vénoval pravé fenoménu kruciét
Alphonse Dupront (1905-1990). Ten se stal po ideovém rozstépeni roku
1968 nejen spoluzakladatelem univerzity Paris-Sorbonne, kde Chaline uz
léta prednisi, ale hlavné jednim z nejorigindlnéjsich a nejtalentovanéjsich
francouzskych odbornikii na duchovni déjiny. M4 zdsluhy o vymanéni
této discipliny z Cisté sociologickych ¢i kvantitativnich mezi, do kterych
ji vtésnal napiiklad Gabriel Le Bras, ale pfedevsim z bezvychodné kon-
fesiondlnich pasti. Medievistim pfipadd legitimni hledat idedly kiizové
vypravy jesté v dobach, kdy uz tazeni na Jeruzalém nemélo Zadnou nadéji
na dispéch. Neddvnd monografie Gérauda Poumarédea,® kterd ve Francii
vyvolala velkou pozornost a vzbudila vesmés pozitivni ohlas, je dokladem,
Ze ani mezi odborniky na rany novovék nepusobi Chaline izolované.

Uvahy o pietrvavajicich idealech kifZovych vyprav jsme uvedli jen jako
ptiklad konkrétniho sméru, kterym se Chaline ubird a kde jeho kniha
nabizi cestu k obnoveni duchovnich déjin mimo tradi¢ni prameny a me-
tody. Olivier Chaline samoziejmé znd a vyuzivd texty, jez nashromdzdili
v 19. stoleti Antonin Gindely a ve stoleti minulém Josef Polisensky. Snad
je mizeme s trochou zjednoduseni nazvat klasickymi. Ale pfipojuje dalsi
aklade na né diraz. V asili pochopit ¢lovéka 17. stoleti chee Olivier Chaline
jako historik dét slovo §iroké $kédle dobovych pramend, coz je legitimni.
A snazi se pfirozené ponechat slovo i porazenym. Olivier Chaline nesdili
myslenku nékterych historiki, Ze véilku pisi jediné vitézové, snazi se tedy
rekonstituovat i rozpoloZeni téch, na které se neusmidla vile¢nd $tésténa.
I zde uzivi originalni prameny: napiiklad véstby, nahlizené ne jako politic-
kou zbran — jak to historici ¢asto délavaji —, ale v celé jejich komplexnosti.
Katolici, protestanti... zbyvaji jesté zidé. I ty Olivier Chaline zahrnuje do
své analyzy, pficemz uziva pramen liturgického charakteru.

Caramuelav spis, na ktery autor monografie polozil diraz, miiZe byt samo-
zfejmé nahliZzen z mnoha hledisek. Napiiklad jako pramen osobniho Zivota,
byt to mozna neni aspekt nejdulezitéjsi. Ale jeho peclivé ¢etba navozuje dalsi

83) Plvodné se viastné jednalo o doktorskou praci, obhajenou roku 1957, ktera byla - poté,
co se o ni v historickych kruzich hodné diskutovalo - publikovana aZz posmrtné. Viz Alphonse
Dupront, Le mythe de croisade, I-1V, Paris 1997. K problematice roku 1620 viz predev§im

s. 405-413.

84) Géraud Poumarede, Pour en finir avec la Croisade. Mythes et réalités dans la lutte contre
les Turcs aux XVII° et XVIIIe siécles, Paris 2004, nové vyd. 2009.
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otizky: jak je tomu se vztahem vélky a nibozenstvi? A jaky pfistup m4 histo-
rik zaujmout k zdzrakiim a k mystice? Samotny zdzrak konfrontuje badatele
se zdvaznym problémem. Historiografie za Rynem se s nim potyka uz dlou-
ho. Aniz bychom se vraceli proti proudu ¢asu az k filosofickym spekulacim
autort, jako byl Malebranche,® vasnivé diskuse vzbuzuje uz od klasické préce
Introduction aux études historiques® pozitivistd Charlese Seignobose a Char-
lese-Victora Langloise. Podle téchto ,,otci“ francouzské univerzitni historie
(tvrdé kritizovanych prvni generaci proudu Annales) je tfeba odmitnout
jakékoliv svédectvi pramenti, hovofi-li o zdzraku.*” Dalsi historikové si zacali
ve Francii hledat k zdzrakam vlastni cestu. Henri Brémond (1865-1933)
se pravé pro 17. stoleti pustil do rozsiahlé monografie L'bistoire... du senti-
ment religieux®®, po druhé svétové vilce se pak na toto badatelské pole vritil
jezuita Michel de Certeau, ktery k feseni tak slozitého problému pouzil
naptiklad i psychoanalyzu.® Osobni historikova vira neméni nic na tom, Ze
zézrak popsany autentickym pramenem vytvari historicky fakt, ktery nelze
pominout mavnutim ruky. Olivier Chaline tedy vzal na védomi skutec¢nost,
Ze bitva na Bilé hofe mohla byt prozivina také jako extize (samozfejmé ne
stejnym zplsobem ze strany vojiku, ktefi zabijeli, a karmelitina, ktery se
modlil) a jeji vysledek mohl byt vnimédn nékterymi soucasniky jako zédzrak.
Olivier Chaline se nespokojil s popisem ¢intt a slov Dominika a Jesu Maria.
K dalsim peclivé prostudovanym pramentim pfipojil také svédectvi z procesu
karmelitinovy beatifikace. Li¢eni pod pfisahou a pfesné ovéfované danou
procedurou jisté véfit nemusime, ale historik by je mél vzit v tvahu. Mimo-
fadnost téchto prament spo¢ivd v tom, Ze dovoluji promluvit lidem, ktefi
po sobé zpravidla zddnou pisemnou vypovéd nezanechali (neuméli totiz
psit) a o nichZz dokumenty vétsinou zaryté mlci. Historikové v nich navic
najdou specificky pohled na svét. I ve Francii zacali vénovat vyraznou pozor-
nost beatifika¢nim a kanoniza¢nim procesim teprve dosti nedévno, zdsadni
ptelom predstavovala kritickd studie dokumentt z procesu Jany z Arku.

85) Viz Dictionnaire de théologie catholique, IX/2, Paris 1927, sl. 1796.

86) Paris 1898, s. 178-179.

87) K prekonanym postulatim téchto klasickych autord francouzského univerzitnino
pozitivismu viz také M. Nejedly, Nezdvazna pozvanka studujicim snilkiim na hostinu

k hladovému lidozroutovi, in: Jacques Le Goff, Za jiny stfedovék, Praha 2005, s. 405-436.
88) Henri Brémond, Histoire littéraire du sentiment religieux en France: depuis la fin des
guerres de religion jusqu’a nos jours, I-1X, Paris 1916-1936.

89) Michel de Certeau, La fable mystique, Paris 1982.
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Soustavny vyzkum Oliviera Chalina v fimskych archivech je zdsluzny
jesté v jednom ohledu: naznaluje, Ze nékteré z tamnich fondu jsou zatim
médlo vyuzivané pro hlubsi poznini ¢eskych déjin cirkevnich, politickych,
socidlnich a intelektudlnich.” Mame samoziejmé k dispozici prikopnické
préce, které na nich zalozili napiiklad Hynek Kollmann® nebo Alessandro
Catalano.” I tak vsak tyto fondy pfedstavuji pro nastupujici generaci histo-
rikd — generaci opirajici se o dikladnou znalost jazyka a vyuzivajici viech
podminek oteviené univerzitni Evropy — relativné nevytézeny pramenny
materidl.”®

Vracime se k neodbytné otdzce polozené jiz francouzskym recenzentem:
jak dnes Chalinovu monografii pfijmou ¢tendfi v ¢eskych zemich? Snad
jsme jim poskytli pevnéjsi ptidu informacemi o kontextu jejiho zrodu
a o problémech, kterymi se Olivier Chaline zabyvd. Necht uz nyni kazdy,
kdo je otevieny novym tdzdnim a podnétim, hodnoti podle vlastnich
kritérii.

Zbyvi ndm popidt ¢tendftim pifjemné chvile pfemysleni nad ¢eskymi
déjinami. Leda snad... jesté slovicko. Olivier Chaline napsal svoji knihu
vytfibenou a bohatou francouzstinou, takze origindl knihy neni jen nuncia
vetustatis (pravé takto totiz Cicero definuje historii), ale rovnéz venusta-
tisque nuncium. Vhodny preklad monografie vyzadoval diikladnou znalost
jazyka, literdrni talent a cit pro autoriv osobity styl. Chceme tedy vyjadrit
vdéénost Frantisku X. Halasovi, historikovi a spisovateli, protoze dospél
k textu, jenZ neztratil nic z pavodni pusobivosti a ktery mohou nyni plné
ocenit véichni ¢esti Ctenafi.

Martin Nejedly, Nicolas Richard

90) Olivier Chaline, La Curia Romana e la Boemia da Rodolfo Il alla Guerra dei Trent’anni, in:
Matteo Sanfilippo - Alexander Koller - Giovanni Pizzorusso, Gli archivi della Santa Sede e il
mondo asburgico nella prima eta moderna, Viterbo 2004, s. 173-185.

91) Hynek Kollman (ed.), Acta sacrae Congregationis de propaganda fide gestas Bohemicas
illustrantia, /1 (1622-1623), Pragae 1923.

92) Alessandro Catalano, La Boemia e la riconquista delle coscienze, Ernest Adalbert von
Harrach e la controriforma in Europa Centrale (1620-1667), fada ,Tribunali della Fede*,
Roma 2005, éesky: Zapas o svédomi: kardinal Arnost Vojtéch z Harrachu (1598-1667)

a protireformace v Cechach, Praha 2008 (pfeloZil Petr Mata).

93) KdyzZ jsme spolu s Olivierem Chalinem jako spoluvedouci mezinarodni doktorské

prace vyslali Nicolase Richarda poprvé do Rima, aby tam proved! diikladné archivni vyzkumy
k tématu disertace, tedy protireformacnimu kléru, byl jsem jako medievista prekvapen masou
a kvalitou dosud nevytézeného archivnino materialu, ktery tam dokazal nalézt.


file:///Users/marketa/Desktop/Karolinum/Bila%20Hora/texty/javascript:open_window(%22http://aleph.nkp.cz/F/RGJT3AMPQINMA6IDPX57UN98B9S9C9TXI6SXP1LSSUEUDAUCM4-10358?func=service&doc_number=001809127&line_number=0030&service_type=TAG%22);
file:///Users/marketa/Desktop/Karolinum/Bila%20Hora/texty/javascript:open_window(%22http://aleph.nkp.cz/F/RGJT3AMPQINMA6IDPX57UN98B9S9C9TXI6SXP1LSSUEUDAUCM4-10358?func=service&doc_number=001809127&line_number=0030&service_type=TAG%22);

Uvod

Pro historika uz neni bitva tou prozivanou udalosti, kterou byla pro bojujici.
Zmizelo nebezpedi a vypravéc podstupuje nanejvys riziko omylu, anachro-
nismu anebo piedpojatosti. Hriznost je pfesné kodifikovina a v disledku
toho omezena na motivy, které tvofi soucdst kompozice: piikladnd smrt
hrdind, mrtvoly padlych, vyjevy s ranénymi... Barvy sice mohou byt oslnivé,
ale malba anebo popis vynechdvaji to, co by mohlo $okovat ¢ich, vidéni
nebo konvence. Utrpeni, krveproliti a smrt uz nenachdzeji v historii bitvy,
jez zazehndva vse, co je nesnesitelné, takika Zddné misto. Obratné se v ni
skryvi to, na¢ bojujici chtéji zapomenout a o ¢em ostatni nechtéji nic slyset:
vilka v prvni osobé, ve které zabijim, jsem zabijen, v niz mi hrozi, Ze budu
neznimou mrtvolou, Ze se mi nedostane pohibu. Kdyz nékdo pfipomina, ze
prozil takové nasilnosti, budi to ¢asto u posluchaci usklebky, které je pred
nimi maji chranit. Zd4 se, Ze celd generace univerzitnich badateld, ktefi jako
Marc Bloch prozili vilku na vlastni kazi, vzpominky tohoto druhu doslova
vykazala z historie. A kdyz se jiz od prvnich let minulého stoleti na obzoru
rysovalo zavrhovini faktografie — a to nejen vojenské —, 1ze tézko neuvadét
do souvislosti pustoseni a zabijeni let 1914-1918 se skutecnosti, Ze zakla-
datelé skoly Annales pfi svém baddni odmitali brit v potaz vélku.

Ale navzdory veskerym klatbam, které byly nad ni vysloveny, historie
bitev a vilek stale existuje. M4 své publikum. Nebot ozbrojené boje se nedaji
natrvalo ukryvat pod pokli¢ku a vypravéni o nich se ndm vnucuje, at chceme
nebo ne. V posledni dobé se objevovalo zejména jako soucdst nékterych
Zivotopist, ale miZe se uplatnit i ve vyli¢eni kratsich casovych usekad, aby
si étendfi uvédomili nic¢ivou a zdrovel tvofivou silu urcitych udalosti, at §lo
o vitézstvi, kterd méla neslychané nésledky, anebo o drtivé prohry, jako byla
pordzka Francie v kvétnu a ¢ervnu 1940, o které v knize Podivnd porizka
vypravi Marc Bloch, jehoz vilka zasdhla pravé pii této piilezitosti.

Bitva takto jasné ukazuje meze té historiografie, ktera si usmyslela kldst
na privilegované misto masy lidi a kazdodennost, a pfitom dokazala zapo-
menout na davy bojujicich vojaka.
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Bitva a boj

Co se da viibec Fici o bitvé? Takovito udilost se zdd byt neprihlednd, ne-
dostupni jinak nez prostfednictvim raznych vypravéni, kterd ji dodatecné
propujcuji smysl a logi¢nost, jez pfedtim nutné neméla. Prudkost bitvy lze
pfesto zpfistupnit.! Nejprve pomoci prament, jez byly az prili§ zanedba-
vany, tedy pomoci pfedméti. Vezmeme-1i napfiklad do ruky né&jaky nuz
ze zakopu prvni svétové vilky, davd ndm to nahlédnout do vélky, na jakou
bychom neradi pfili§ vzpominali. Pokud jde o tficetiletou vélku, je ve vojen-
skych muzeich i v soukromych sbirkdch stile dost musket, rapird, kordika
i kyryst. Pfitom je ovSem tfeba si pfipomenout, Ze tyto zbrané a tato vystroj
byly uréeny k tomu, aby zabijely, a ne aby byly zafazeny, vycidény a aby se
na né prilepily stitky. Pak se pojednou stanou hrozivé redlnymi. K témto
pramenum, které jsou pro historika bohuzel zna¢né nezvyklé, je tfeba pifi-
pojit dalsi, jez nejsou vyuziviny o moc vice: 1ékai'ska svédectvi o télesném
utrpeni ranénych. A takova svédectvi k dispozici mame, a neni pfitom na
zdvadu, Ze se poji k jiné bitvé nez k té, kterou nyni studujeme; diilezité je,
Ze pochdzeji z téze doby a Ze jsou dostate¢né vymluvnd. A existuje konec-
né dalsi pramen v pfirozené velikosti: bitevni pole. Bild hora se od roku
1620 piili§ nezménila a je snadné prochédzet se po ni s mapou v ruce. Je
tedy mozné vytvorit takové déjiny bitvy, boje, které se neomezuji pouze na
studium riznych vyli¢eni udalosti, ale vychézeji z toho, co prozivali bojujici,
z véle¢ného nisili.

Co je viak trvale nezachytitelné a co pfitom nelze piehlizet, je zachize-
ni se zbranémi, otdzka, jak s nimi zachdzeli jednotlivci anebo celé utvary.?
Jak se mohlo stat, Ze historici, ktefi ¢asto prosli vojenskou sluzbou nebo se
Gcastnili boju, zustali natolik mlcelivi, kdyz $lo o tento podstatny aspekt
bitev? Vojaci o ném nemluvi takika o nic vic. To vskutku pfedpoklidaji, ze
je dobfe znam? Kdyz se totiz zabyvame 17. stoletim, rychle se ukaze, kolik
se vynoii otizek, jez Casto zlstdvaji nezodpovézeny, chceme-li piistoupit
k rekonstrukei pohybt musketyra anebo pochopit, jak se providéla taktika
Ctythranu pikovnikd anebo jak dokédzali jezdci v oddile uskuteénit vsichni

1) Meél jsem prilezitost se k tomuto problému vrétit v O. Chaline, La bataille, objet d’histoire,
s. 1-14.

2) Mimoradné zajimava je tu studie V. D. Hansona, Le modéle occidental de la guerre, jeZ se
opira o rekonstrukci bojovych sestav, kterou autor uskute¢nil s pomoci svych studentu.
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zéroven prudky obrat, pokud jde o cely smér jizdy. Dobové pojedndni o udé-
losti, jiz se vénujeme, nehovoii o tom, co bylo samoziejmé. Snad objasni
néco o vycviku jednotlivee, neumozni v§ak, abychom pochopili, jak vojaci na
jeden riz vypdlili salvu. Jako uzite¢né se ukazuje, zkoumdme-li detaily obra-
zd a rytin, i kdyZ je tfeba brét v potaz rtizné konvence zobrazovini. Hlavné
je viak tfeba vyptavat se sbératell zbrani. K dialogu mezi nimi a historiky
dochézi mélokdy a neni snadné ho vést, protoze jedni i druzi maji velmi
rozdilny pfistup k véci. Je-1i véak mozné mit zbrané v rukou, dit si vysvétlit,
jak se s nimi zachdzelo, spatfit vystfel z repliky muskety, k némuz byl pouzit
Cerny stielny prach, pak pojednou chdpeme bitvu zcela jinak nez pfedtim.

Vile¢né nisili se nedd shrnout do formule, podle niz jde o rozpoutini
individudlni & kolektivni zufivosti. Je prozivino v prvni osobé, tvaii v tvaf
blizkému, viditelnému nepfiteli, ktery se na vis divd. Prudky obrat jezdce
a Sarvitky kavalerie probihaji na velmi kratké vzdélenosti. Vystiel péchoty
je v piipadg, Ze jde o oddil pfivykly vilce, zadrzen az do chvile, kdy vojaci
vidi nepfiteli pfimo do o¢i. Zdpas muze proti muzi, boj zblizka, zistdva na-
vzdory musketam a puskam tim nejhlavnéjsim. Ucinek pohledu na psychiku
nelze brit v potaz o nic méné nez Gcinek zbrané na télo.

Vyznamnym faktorem, ktery historikové prilis rychle odsouvaji stranou,
je utrpeni. Je tu pfedevsim tryzei téla s veskerou jeho zranitelnosti. Zde
pfichdzeji ke slovu nejprve chirurgové, pro moderni dobu Ambroise Paré.
Pokud se 1ze pokouset o archeologické vykopévky z vile¢nych hrobu, pak
byvaji nalezy vyznamnym pfinosem pro odhad G¢inku zbrani. Tento pfinos
je dosud vyhrazen pfedevim medievalistiim, ale za¢ind se pozvolna tykat
i téch, kdo zkoumaji prvni svétovou vilku. A obecnéji je tieba celkové
zkoumat téZ veskeré jevy ptsobici bolest. Déjiny bitev nesméji opomenout
hlad, zimu, Gnavu, u¢inky vlhka, nebot se velmi zfidka stdva, Ze samotnému
boji nepfedchdzi pronikavé fyzické usili, které jiz samo o sobé podrobuje
organismus vojakua tvrdé zkousce.?

Ale utrpeni neni pouze fyzické. Prozivini bitvy je sloZeno z fady stavi
védomi, jez jsou velmi rozmanité, ale vZdy intenzivni a jez mohou bud och-
romit, nebo naopak zvysit bojeschopnost. Jak je mozno porozumét takové
udalosti, aniz by se bral ohled na strach, na extrémni napéti, na odvahu, na

3) Je to podstatny aspekt bitev, ktery vyzdvihly zejména prace J. Keegana, Anatomie de la
bataille; Uart du commandement.



Uvob /53

pocity sebevédomi, povinnosti, vérnosti, na zhovadilost, silenstvi nebo na
nadseni dohnané nékdy az od extéze? To, co ¢lovék vnimd ve chvili boje, je
bréno v potaz jen zfidkakdy. Pokud budeme patrat po tom, co bojujici mohl
vidét, citit, slyset..., ptit se po momentu, kdy védomi dospivé k soustfedéni
vSech svych sil, budeme bitvu chédpat zcela jinak... Na to pravé poukézal
Jiinger: bitva je vnitfni prozitek.

Prudkost vilky se neomezuje na bitvu, ta je jen momentem jeji maxi-
malni intenzity. Zahrnuje v sobé onu prudkost natolik, Ze z bitvy nelze
udinit izolovany pfedmét, oddéleny od prostfedi, v némz probihd. Jakmile
je vynata ze své slupky, stivd se jednak nddhernou a jednak nepochopitel-
nou. Bitva mé nejvyznamné;jsi slovo ve vyvoji vilky nebo vile¢ného tazeni.
Pritahuje pozornost o to vic, ze k ni v prabéhu vilky dochézi jen malokdy.
A pro¢? Fakt, Ze jde o relativné vzacnou udilost, nds nuti k tomu, abychom
piistoupili k analyze pomoci proménné geometrie, kterd tim, Ze pfedvadi
konflikt nebo tazeni, miZe objasnit podminky bitvy. Je tfeba téz zhodnotit
zvlastnost bitvy: bojuje se v ni jinak neZz pfi normalnim priibéhu operaci?
Puisobi, Ze se v boji objevuji jiné zpusoby chovini?

Prudkost neni jakysi tézko predstavitelny ventil temnych a vrazednych
pudi. M4 svij smysl a jeji projevy nejsou vzdjemné zaménitelné.> Pro vo-
jaky z povolani neni pouziti nasili pouze otizkou vice méné pokrocilych
dovednosti. Podle okolnosti, povahy nepfitele, divéry ve vidce, sily kama-
radstvi anebo kone¢né i smyslu boje mize nasili nabyvat prudsich ¢i méné
prudkych forem a stit se dokladem nejen stavu vojska, ale téz myslenkového
svéta bojujicich. A tato proménnd intenzita zdaleka neni neprihlednd,
dovoluje naopak pochopit véci do vétsi hloubky.

A v tom préavé tkvi mimofddnd mohutnost toho, co prudkost odhaluje.
Bitva je s trochou nadsizky ,apokalypsou®, to znamend zjevenim. Pravé do
krajnosti dovedend prudkost pro nds objevi to, co je obvykle zakryto zvyky
a konvencemi kazdodenniho Zivota. Vse je obnazeno. T¢la jsou vystavena
veskerym formdm agrese a duse nejsou znésilfioviny o nic méné. Nadseni,
oCekdvini, nendvist, strach, to vse se stdva 1épe viditelnym nez kdykoli jindy.
Prostfednictvim bojovnikd, ktefi se stfetivaji, se tu téZ projevuje celkovy

4) E.JUnger, La guerre comme expérience intérieure.

5) Tuto povahu nasili zfetelné ukazuji prace D. Grouzeta, Les Guerriers de Dieu. La violence
au temps des guerres de religion, I-1l; La nuit de la Saint Barthélemy, un réve perdu de la
Renaissance.
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charakter raznych spolecnosti, s jejich nibozenstvim, s jejich zptisoby
politické autority, s jejich spole¢enskymi hierarchiemi, jejich soudrznosti,
technickymi i ekonomickymi schopnostmi a nakonec i s jejich piijimanim
onoho masivniho pouziti prudkosti.® Clovek bojuje viim, ¢im je. To, co se
odehrdva na bitevnim poli, odhaluje GZasnym zptsobem svét bojujicich.
Proto je bitva, kterou je tedy nutno pozorovat pocinaje prudkosti boje,
globdlni udélosti, apokalyptickym zazitkem, ktery nemuze historika po-
nechat chladnym.

Bild hora: mytus pfipraveny o déjiny

Bitva, o niZ zde bude fe¢, se nicméné zda byt velmi médlo vhodnd k tomu,
aby se na ni uplatnila prikaznost shora uvedenych hypotéz. Ta, jez byla
svedena 8. listopadu 1620 na Bilé hote nedaleko od Prahy, je udalosti, z niz
se veelku nic podobného vypozorovat neda. Slo viibec o valenou udalost?
Historik je malem v pokuseni odpovédét zaporné. Na Bilou horu, kde se
po kritkém boji rozprchly ¢eské oddily, se vétsinou vzpomind pouze kvili
jejim dusledkim, o pribéh bitvy se zajimd malokdo. Uz dlouhou dobu je
ndzor na ni ovlivnén pfevazné tim, jak se na ni divaji porazeni, zatimco
nazor vitézl zcela vyklidil pole. V politickém kontextu historickych studii,
které uz po celé jedno stoleti trvale udédvaly tén, sméfovala bitva z roku
1620 az prespiilis proti proudu toho, co se zdilo byt smyslem déjin, totiz
vitézstvi liberdlnich protestantskych mocnosti evropského severu a zapadu
nad katolickym absolutismem jihu. Postavi-li se proti velmi militantnim
projeviim nacionalistd, at Ceskych ¢i némeckych, nebo po Sadové a Sedanu
téZ francouzskych, historiografie hajici rakouské pozice, pak s vyjimkou
velkého historika Antona Gindelyho vyhlizi zna¢né nevyrazné. Opatrnd
cisafskd a kralovskd autorita se rovnéz nesnazila svym poddanym ze zemi
¢eské Koruny pfipominat revoltu z let 1618-1620 a ponechala zejména ty
z nich, kdo byli ¢eského jazyka, aby si péstovali se zasmusilym zalibenim
vzpominku na katastrofilni pohromu.

6) Viz zejména S. Audoin-Rouzeau, Combattre; A. Becker, Croire. A rovnéz J. J. Becker (ed.),
Guerres et cultures, 1914-1918; S. Audoin-Rouzeau - A. Becker, Violence et consentement: la
,culture de guerre’ du premier conflit mondial, s. 251-271.
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Cesi dokonce béhem 19. stoleti udélali z Bilé hory thelny kdmen své-
ho ndrodniho védomi.” Osmy listopad 1620 je nirodni katastrofou, kterd
rozd€luje Ceské déjiny ve dvi. Toto neblahé datum, skute¢na ,zone rouge®
Ceské ndrodni paméti, je uz od zdkladnich skol znimé jako pocitek doby
ytemna“. Bild hora, tento zpustoSeny, vypédleny tsek ndrodnich déjin, je
neustdle pfipomindna a ziroveil je v $iroké mife neprihledni. Osmého
listopadu 1620 padla na eskou zemi temnota a ta byla napfi§té ponofena
do hrobového ticha niroda pohifbeného zaziva. Tvéf{ v tvif této tragické
udalosti jsou mozné jen dva postoje: mléeni a litovani. ,Moc jste Gpéliz*
otize se mlok z jedné knihy Karla Capka. Tomuto peclivé udrzovanému
nirodnimu traumatu se podafilo proménit ujafmeni v divod k oslavovéni.
Cesky lid, ktery diky Janu Husovi prvni ze véech svrhl jho Fimské cirkve,
za to musel zaplatit nékolika stoletimi utlaku.

Tato argumentace se opird o nékolik postulitii. Bere se jako evidentni
skutegnost, ze Cesi jsou protestantsky narod, Ze na Bilé hote byli rozdrceni
germanizdtorskym a katolickym absolutismem Habsburki a ze poté za-
vladlo temno. Nadesel ¢as exilu spolecenské a intelektudlni elity, jejimz nej-
vyznamnéj$im pfedstavitelem je Jan Amos Komensky, ¢as prondsledovini,
péleni knih, jezuitského triumfu. Bylo nutno vyckat konce 18. stoleti, doby
ndrodniho obrozeni, kdy byl obnoven ¢esky jazyk, a nakonec roku 1918,
kdy bylo opét dosazeno nezavislosti. Tato romantickd koncepce md vyhodu
v tom, Ze je pedagogicka. Ve vice ¢i méné propracované formeé inspirovala
skolni ucebnice, univerzitni vyucovini, idaje privodcd, politické projevy
a Casto téz krasnou literaturu. Bild hora je takto véudypfitomnd, doprovizi
celé ceské déjiny od roku 1620.

Vile¢nd udilost se ovSem velmi Casto vytrici.” Zddnlivd bezvyznamnost
bitvy, kterd netrvala vice nez dvé hodiny, kontrastuje s nesmirnym rozsahem
jejich trvalych nésledka a v této neshodé tkvi kus tragédie Bilé hory. Nebot
8. listopad se nedd vypovédét. Utrpeni je pfilis silné, nez aby bylo mozno

7) Srovnej k tomu Gvahy J. Petrané, Na téma mytu Bilé hory, s. 141-162. Déle téZ stat

R. J. W. Evanse, Bila hora a kultura ¢eskych zemi, s. 845-862.

8) Cervenou zénou bylo ve Francii po prvni svétové valce nazvano zcela zpustoSené Gzemi,
na némz kolem Verdunu probihaly v letech 1916-1918 véale¢né operace. Pfenesené jde

o metaforu dokonalé devastace. Pozn. prekl.

9) Tvofi nicméné Ustfedni ¢ast nedavno vydané a velmi pékné ilustrované knihy D. Uhlite,
Cerny den na Bilé hote, 8. listopad 1620. Pfipomefime té7 dilo J. P. Kugery, Bila hora.

0 potraceni starobylé slavy éeské.
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o bitvé hovofit. Ceska vyliceni této uddlosti jsou necetnd. Poté, co byla
nacas zapomenuta, byla Bild hora pfed vice nez stoletim rekonstruovina,
proménéna ve vzpominku, jez nepomiji, v pfitomnost, kterd se nemiize
zménit v minulost. Pfed rokem 1918 se toto prokleté pole dokonce stalo
jakymsi poutnim mistem, kam se z Prahy chodilo plakat a nafikat. MaZeme
se viak dodnes drzet toho, Ze budeme o Bilé hofe ml¢et. Porozuméni tomu,
co se na ni stalo, zacind tim, Ze ddme onen nirodni mytus do zdvorek. Je
nezbytné vritit Bilou horu sedmnictému stoleti. Pokud budeme o bitvé
uvazovat v kategoriich, jez byly vlastni militantnimu soucasniku Bismarcka
nebo Masaryka, zistane pro nds nesrozumitelna.

Vritit se do 17. stoleti znamend pfedevs§im shledat se se starobylym
Kralovstvim Geskym. Zemé svatoviclavské koruny tvofily vlastni Cechy,
markrabstvi moravské, vévodstvi slezské a dvoji markrabstvi Horni a Dol-
ni LuZice.” Rozloha a populace krélovstvi se tedy zna¢né lisily od stavu,
ktery je vlastni dnesni Ceské republice, k niz uz nepatii LuZice a nejvétsi
¢ast Slezska. Obyvatelstvo nékdejsiho kralovstvi ani zdaleka nehovofilo
pouze Cesky. Slezsko bylo v $iroké mife osidleno Némci, rovnéz Luzice,
kde nicméné byli té7 slovansky hovofici luzicti Srbové. Pokud jde o Cechy
a Moravu, sidlilo v nich, zejména v okrajovych oblastech a v nékterych
méstech, pocetné némecké obyvatelstvo. Kazdd z jednotlivych zemi Ko-
runy Ceské meéla své vlastni instituce, jejich integrace byla zatim pouze
astecnd, navzdory centralizaénim snahdm Habsburkd, jez zapocaly uz roku
1526."* Zemské vlastenectvi bylo vyznamnym faktorem, takze na Moravé
i ve Slezsku se tamni stavové snazili zachovat patfi¢ny odstup od Prahy.
Mnohé dé&jiny Ceskych zemi si nezaslouzi své jméno, kdyz fakticky predkld-

10) Viz popis, jejZ podava J. Bahicke ve své velmi podnétné knize Regionalismus und
Staatsintegration im Widerstreit, s. 24-55. Dale se Ize o této periodé poucit z nedavno
vydanych syntetickych dél, za néz vdécime P. Vorlovi, Velké dé&jiny zemi Koruny ¢eské VII.
1526-1618, a |. Cornejové, J. Kasovi, J. Mikulcovi a V. Vinasovi, Velké déjiny zemi koruny
Ceskeé VIII. 1618-1683. 0O vedlejSich zemich Koruny ¢eské, pokud jde o Moravu, viz: J. Valka,
Morava reformace, renesance a baroka. Dé&jiny Moravy Il; a o Slezsko: C. van Eickels, Schlesien
in bohmischen Standestaat a R. Fukala, Slezsko, neznama zemé Koruny ¢eské. Knizeci

a stavovskeé Slezsko do roku 1740; o obé LuZice: J. Bahlcke, Regionalismus, s. 47-55.

11) O rakouské monarchii viz novou syntetickou studii T. Winkelbauera, Osterreichische
Geschichte 1522-1699. Standefreiheit und Firstenmacht. Lander und Untertanen des
Hauses Habsburg im konfessionellen Zeitalter, I-1l, o Bilé hofe viz |, s. 66-67.
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daji pouze historii Cech, pfipadné Moravy, zatimco by bylo tieba obsahnout
celek zemi Ceské Koruny.

U Ceského kralovstvi, v némz #ili Cesi i Némci, vyvstdva problém,
jak pojmenovat jeho obyvatele. Kdyz jde o Bilou horu, je spravné mluvit
o Ceské armddé? Dobovymi terminy ceské vojsko nebo cesky lid rozhodné
nebyl oznacovin narodnostni rdz vojska, tato adjektiva nefikala nic o jeho
narodnostnim sloZent, vztahovala se k Cecham jako7to zemi. V 17. sto-
leti rozhodné nezakladala rozliseni nebo dokonce protiklad mezi Cechy
a Némci. Némcina tu md vyhodu dvou adjektiv: &ohmisch a tschechisch
(i francouzstina: bohéme a tchéque), z nichz prvni se vztahuje k zemi, druhé
k ndrodu. Rozliseni obojiho je tedy v obou jazycich dobfe mozné. V &es-
tiné je nutno se spokojit vysvétlenim véci a uvést, Ze termin ceské stavovské
wojsko tika, 7e §lo o armadu politickych predstaviteld Cech nebo Ceského
krélovstvi, a nikterak se nevyslovuje o pavodu vojika, ktefi vojsko tvofili.
Bojovali na Bil¢ hote vibec néjaci Cesi? Tato otazka, jak uvidime, si zaslouzi
prozkoumani.

Celek zemi ¢eské Koruny nélezel k Svaté #isi fimské ndroda némecké-
ho.”? Cesky krl, jehoz volil zemsky sném, byl jednim ze sedmi kurfiftd,
kteti volili cisafe. Svatd FiSe Fimskd se neomezovala pouze na némecké zemé.
Vedle slovanskych a z&sti germanizovanych teritorii Ceského kralovstvi
zahrnovala téz cely okruh Burgundska spolu s Franche-Comté a Nizoze-
mim a také severni Itdlii. Jedna ¢ast $panélské monarchie (Mildnsko, Fran-
che-Comté, Nizozemi) se tak nachdzela v i3i a habsbursky krdl z Madridu
byl pro tato teritoria vazalem svého bratrance cisafe. Kdyz tedy v roce 1618
zasdhly na cisafové strané do vélky valonské oddily, zistala jejich pomoc
vnitini zédlezitost{ fiSe.!

V 1isi bylo od aug$purského miru z roku 1555 uznévano dvoji ndbozenstvi,
katolictvi, které vyznaval cisaf, a luterdnstvi, jehoz se drzelo nékolik kurfiftd,
mezi nimi zejména sasky. Mezi protestanty vSak vzristaly nesviry zptsobe-

12) 0 volném svazku mezi Ceskym kralovstvim a Rimskou Fi&i viz: A. Begert, Béhmen, die
béhmische Kur und das Reich vom Hochmittelalter bis zum Ende der Alten Reiches.

13) Je duleZité pripomenout, 7e Spanélil pochazejicich z Pyrenejského poloostrova bylo
tehdy v Cechach velice méalo. Nachazime zde pouze nékolik distojnik(i doprovazejicich
valonské oddily. Jde-li o rok 1620, je tedy stejné nepfesné mluvit o Spanélském vojsku jako

0 vojsku (narodnostné) ceském. Cisafsti vojaci pochazeli vétSinou z Nizozemi. Pfipomenme, ze
arcivévoda Albrecht, ktery od roku 1598 vladl ve Spanélském Nizozemi, nebyl nikdo jiny neZ
mladsi bratr cisaft Rudolfa a Matyase.



