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PREDMLUVA

Zvukové podobé velkych romanskych jazykt bylo v Ceském prostiedi
vénovano nékolik recentnich pfiru¢ek — pro $panélstinu napt. Bartos (1999),
Kralova-Kullova (1998) a zejména Cermak (2015); pro francouzstinu Dohalské
& Schulzova (2003) nebo Dubéda (2012), pro portugalstinu Tlaskal (2006).
Stranou zajmu vSak dlouhodobé stoji italStina: jeji fonetice jsou vénovana pouze
skripta Jaroslavy Pacesové (1973, v novéjsich edicich 1980, 1992 a 1998), ktera
vSak svou koncepci, rozsahem a (ne)aktualnosti jiz nevyhovuji ani jako odborna
prirucka, ani jako vysokoskolska ucebnice. Pfipravovana kniha si klade za cil
tuto bibliografickou mezeru zaplnit. Zamérem autora je poskytnout komplexni
popis soucasné standardni a neutralni italské vyslovnosti s pfihlédnutim k hlav-
nim vyslovnostem tzv. regionalnim a poukazat také na dilezité rozdily oproti
zvukové strance Cestiny.

Vyraznym specifikem ital§tiny ve srovnéni s jinymi velkymi evropskymi
jazyky je, ze existence uznavané i prestizni zvukové podoby je ve fonetic-
kych popisech tohoto jazyka ¢asto zpochybniovana. Autofi fonetickych studii
explicitné upozoriuji, ze soucasna ital§tina ma fadu regionalnich vyslovnosti,
pfi¢emz zadnou z nich nelze chapat jako standardni. N¢kteti (jako tfeba Mioni,
2007: 104) dokonce soudi, ze standardni fonetickd podoba neni v italstin€ vlast-
né ani tieba. Tato situace ma své historické diivody a otevira také fadu teore-
tickych 1 ryze praktickych otazek souvisejicich se vztahem standardni ital§tiny
a italskych dialektti v soucasnosti. Italstina totiz vznikla v pozdnim stiedovéku
jako jazyk literarni a az do druhé poloviny 19. stoleti mluvili italsky pravde-
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podobné jen lidé gramotni, takze v okamziku bezprostiedné po politickém
sjednoceni Italie (1861) se byl schopen italsky domluvit jen zlomek obyvatel
nov¢ konstituovaného Italského kralovstvi. Také v nasledujicich sto letech se
vSak znalost italStiny rozsifovala téméf vyhradné skrz psany projev. Vysledkem
je stav, kdy 1 dne$ni rodili mluvéi uzivaji ve vyslovnosti vyhradné nékterou
z tzv. ,,regionalnich® italskych vyslovnosti. Vedle nich existuje viceméné uméla
vyslovnost ,,standardni®, postavena na doporuceni ortoepickych ptirucek (napf.
Bertoni-Ugolini, 1939; Camilli-Fiorelli, 1965; Tagliavini, 1965 nebo Canepari,
1979) a nejnovéjsi prameny pak hovoii také o italské vyslovnosti ,,neutralni®,
v niz se misi prvky ortoepické a regionalni vyslovnosti tak, aby vysledny dojem
byl ze sociolingvistického hlediska konotovan neutraln¢ ¢i pozitivné. Dosa-
vadni Cesky psané prace o italské vyslovnosti (Pacesova, 1998; resp. pasaze
o vyslovnosti v Hamplové, 2004) tuto problematiku piehlizely a soustfedily se
pfedevsim na struény popis vyslovnosti ortoepické, ktera je vSak v praxi spise
hypotetickym konstruktem.

Predkladana piirucka pokryva vSechny hlavni oblasti zvukového popisu
jazyka, tj. italsky hlaskovy systém (souhlasky, samohlasky, centralni aproxi-
manty, délka samohléasek, fonologicka relevance jednotlivych hlasek v italstiné
standardni a neutralni), realizaci souhlaskovych a samohlaskovych skupin
(hiaty, diftongy, geminace a spontanni geminace souhlasek, struktura slabiky),
suprasegmentalni stranku zvukového projevu (ptizvuk, vétny diraz, intonace)
a sandhiové jevy (fonosyntaktické zdvojeni, elize a apokopa). Zvlastni pozor-
nost je vénovana mimo jiné souvislosti morfologické struktury slov s umiste-
nim ptizvuku. Text je kritickou syntézou soucasnych i starSich studii o italské
vyslovnosti na pozadi soucasnych obecné fonetickych poznatkd (v cestiné
zejm. Ashby — Maidment, 2015). Ve spornych otazkach tykajicich se zpiso-
bu realizace hlasek a hlaskovych skupin provadi autor srovnani doporucené,
resp. neutralni nebo tolerované vyslovnosti na centralni slovni zasobé¢ tak, jak
ji zachycuji transkripce ve velkych slovnicich souéasné italstiny, jako je DiPI
(2012-2015), Zingarelli (2011) nebo Gradit (1999). Tam, kde kolisajici fonetic-
ké jevy do jisté miry koreluji s psanou podobou jazyka (napf. elize a apokopa),
ovefuje autor tendence v souasném Uzu na korpusu ItWac.

Fonetika italstiny je ptirucka uréena ¢eskym lingvistim, jazykovym profesi-
italianistiky, pro které adekvatni studijni material v ¢estiné zatim chybél. Stu-
denty je vSak tfeba upozornit, ze na rozdil od obdobnych ptiru¢ek vénovanych
fonetice jinych romdnskych jazykll neobsahuje tato kniha vykladové pasaze
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o zékladech obecné a ceské fonetiky a fonologie, které jsou obvyklou soucasti
kurzi tvodu do fonetiky na vysokych Skolach. Zatazovat tato témata se nezdalo
ucelné, protoze jsou brilantné pokryta v jinych snadno dostupnych ptiru¢kach
jako naptiklad Uvod do obecné fonetiky (Ashby — Maidment, 2015), Fonetika
a fonologie (Krémova M., 2007) nebo Fonetika a fonologie cestiny (Palkova,
1997).
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PREHLED SYMBOLU
TRANSKRIPCE |PA
PRO ITALSTINU

Samohlasky
Foném | Hlaska | Popis Pravopis | Priklad
i/ [i] predni (=palatalni) zaviena i pino ['pi:no]
e/ [e] predni (=palatalni) polozaviena e bere ['be:re]
/el [] predni (=palatalni) polooteviena e bene ['be:ne]
/al [a] stiedni (=prepalatalni) oteviena a tana ['ta:na]
o/ [0] zadni (=velarni) polooteviena 0 poco ['pako]
/o/ [o] zadni (=velarni) polozaviena o ponte ['ponte]
/ [u] zadni (=velarni) zaviena u cura ['ku:ra]
Souhlasky
Foném | Hlaska | Popis Pravopis Priklad
p/ [p] neznéla bilabidlni okluziva ustni | p palla ['palla]
/b/ [b] znéla bilabialni okluziva stni b bello ['bello]
/m/ [m] | znéla bilabialni okluziva nosové | m mdmma
['mamma]
1 [t] 1:16211’ela alveoléarni okluziva p tela ['e:la]
ustni
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/d/ [d] znéla alveolarni okluziva ustni | d donna ['donna]
znéla alveolarni okluziva no- .
[n] \ n nonno ['nonno]
sova
n/ [n] znéla velarni okluziva nosova n banca ["bagka]
[m] znéla labiodentalni okluziva " anfiteatro
0 nosova [amfite'atro]
m [n] znéla palatalni okluziva nosova | gn gnocchi ['nokki]
c (+vse cassa ['kassa)]
A i AT kromé e, i) | crisi ['kri:si]
/k/ [k] neznéla velarni okluziva ustni ch (+e, 1) che [ke]
q (+u) quattro ['kwattro]
1
cove [T
g/ [g] znéla velarni okluziva ustni kromé e, i) fggri' da:re]
gh(te i) ghetto ['getto]
s/ [s] neznéla alveolarni afrikata Gstni |z forza ['fortsa)
/dz/ [dz] znéla alveolarni afrikata ustni z zero ['dze:ro]
<14 o pets c(+e i) cena ['ffe:na)
gy [] I,lCZn,Cla postalveolarni afrikata ci(+a, 0,u, |arancia [aranga]
ustni cee .
vyjimeéné e) | cielo ['fe:1o]
i/ [d5] znéla postalveolarni afrikata g(t+e, i) giro ['dzi:ro]
ustni gi (+a, o, u) | giallo ['dzallo]
/) [f] rrleznrela labiodentalni frikativa I Jare ['fa:re]
ustni
N/ [v] z’nel'fl labiodentalni frikativa v velo ['ve:lo]
ustni
neznéla alveolarni frikativa sera ['se:ra)
[s] ;o s .
ustni casa ['ka:sa]
1s/ smettere
[2] znéla alveolarni frikativa tstni | s ['zmettere]
casa ['ka:za)
7 o-
neznéld postalveolarni frikativa s¢ .(+e, ) seena [Je:na]
I/ [ L sci (+a, o, u, | sciarpa ['[arpa]
ustni R .
vyjimeéné e) | scienza ['[entsa]
N/ 1] znéla alveolarni laterala istni / luna ['lu:na]
gl (+i) gli [£i]
1K/ [£] znéla palatalni laterala ustni gli (+a, e, biglietto
0, u) [bik'Ketto]
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/r/ [r] znéla alveolarni vibranta Gstni r rana ['ra:na]
0 znéla palatalni aproximanta ; fiamma
y ustni (polosouhlaska) ['fjamma]
J -
. zn¢la palatalni aproximanta ) e e
L1 ustni (polosamohlaska) ! mai ['mai] /maj/
[w] znéla velarni aproximanta Gstni " wovo ['wo:vo]
il (polosouhlaska) ’
W,
[u] znéla velarni aproximanta ustni " autore [au'to:re]
= (polosamohlaska) /aw'to:re/

Typografické a jazykové konvence

[au'to:re] foneticka transkripce

/aw'to:re/ fonologicka transkripce

<autore> standardni graficky zapis s vyznaenym piizvukem (podle Gzu ital-
skych slovniki)

autore  standardni graficky zapis

Kontextové zapojena ptijmeni citovanych autort a autorek jsou sklofiovana

a prechylovana podle pravidel ceské flexe. Kontextové nezapojend piijmeni
jsou v textu i v ptehledu bibliografie ponechana v ptivodni podobé.
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1. SOUCASNA ITALSTINA
A JEJI ZVUKOVE PODOBY

1.1 KONCEPT STANDARDNI ZVUKOVE PODOBY

Zvukovéa podoba jazyka obvykle neni jednotnd, ale méni se v zavislosti na
fad¢ faktort zejm. geografickych (z jakého regionu mluvéi pochazeji) a social-
nich (socialni postaveni a vzdélani mluvc¢ich, komunikacni situace). Pfesto ve
fonetickych popisech velkych evropskych jazykti obvykle najdeme varietu ¢i
variety!, které jsou povazovany za prestizni a ptedstavuji tak jakousi normu,
na jejimz pozadi jsou ostatni mozné vyslovnosti vnimany jako ,,odchylky*.
Pro britskou angli¢tinu je to tzv. Received pronounciation (RP), tedy vyslovnost
charakteristicka pro vzdélané obyvatele jihovychodni Anglie, kterd se zejm.
v prvni poloving 20. stoleti $ifila diky sdélovacim prostiedkim (BBC) a $kol-
stvi a stale je standardem ¢i modelem, pfinejmensim pro oficidlni formalni ko-
munikaci (srov. Lepschy-Lepschy, 1995: 9-10). Vyslovnostni standard moderni
némciny (Standardlautung) v podobé kodifikované slovnikem Duden Ausspra-
chewdrterbuch relativné vérné odrazi vyslovnost vzdélanych mluvcich a je po-
vazovan za vzor pro vyuku tohoto jazyka (Hall, 2003: 4-5). Ve francouzstiné je
za prestizni tradicné povazovana vyslovnost patizska a Walterova (1993: 224)
uvadi, ze v anketach provadénych v pribéhu druhé poloviny dvacatého stoleti

I Termin varieta oznacuje v lingvistice ,,verzi jazyka typickou pro ur¢ité izemi, pro ur¢itou
spolecenskou skupinu nebo plnici ur¢itou funkci.

15



